ANALIZA: Il tura wyborow prezydenckich

Roman Manka

Tekst na temat spirali milczenia oraz hegemonii pozwolit ptynnie przejs¢ w analizie z pierwszej
do drugiej tury wyboréw. Obydwa zjawiska: spirala milczenia oraz hegemonia beda odgrywaty
w walce pomiedzy obecnym prezydentem Andrzejem Dudg a kandydatem obozu liberalnego,
Rafatem Trzaskowskim, ogromng role. Zwtaszcza hegemonia, gdyz odnosi sie ona zaréwno do
wymiaru ,bazy” (strukturalnego), jak i do wymiaru ,nadbudowy” (kulturowego, czy
psychospotecznego).

Wazne jest prawidtowe zrozumienie teorii hegemonii. Nie mozna z niej wyciggna¢ wniosku, jaki
pozornie sie narzuca, iz rozstrzygajgca jest dominacja w sferze kulturowej — jest wazna,
niezwykle istotna, ale nie rozstrzygajaca, Obydwie przestrzenie — ,baza” i ,nadbudowa” sg
niezwykle wazne i zadnej nie mozna zaniedbaC.  Gdy wtoski filozof, Antoni Gramsci tworzyt
teorie hegemonii, jego intencjg najprawdopodobniej byto danie ludziom lewicy (Gramsci byt
wioskim komunistg, a zaliczany jest do tradycji marksistowskiej) czego$ w rodzaju pocieszenia,
pomystu na otarcie tez, strategii zastepczej. Jego komunikat wystany do lewicy brzmiat mniej
wiecej tak: skoro nie mozemy zwyciezy¢ w przestrzeni ,bazy”, w obiektywnym wymiarze
stosunkéw spoteczno-ekonomicznych, wygrajmy w przestrzeni ,nadbudowy”, a wiec w
wymiarze kultury, w sferze jezyka, dyskursu, symboli, debaty publicznej, itd.

Dlatego Gramsci wyraznie rozrdznit ,wojne ruchomag”, rozgrywang w sferze obiektywnych relaciji
gospodarczych, od ,wojny pozycyjnej”, ktdbrg mozna rozegra¢ i wygra¢ w przestrzeni kultury;
poprzez to co we wspodtczesnej filozofii polityki okresla sig jako: posiadanie jezyka, ,kolonizacji”
dyskursu, przejmowaniu stéw, poje¢, nawet ,kradziezy” jezyka, itp.

Posiadanie tematu przypomina pojecie posiadania pitki w futbolu: ta druzyna, ktéra ma lepsza
statystyke posiadania pitki, zyskuje tzw. przewage optyczna, ktéra najczesciej (cho¢ nie
zawsze) przektada sie na realng, definitywng przewage i zwyciestwo w meczu.

Teorie hegemonii Antonio Gramsciego, a zwtaszcza jej waznego dziatu — ,wojny pozycyjnej” —
rozwineli wspotczesnie inni filozofowie polityki, tacy jak: Ernesto Laclau, autor ,Rozumu
populistycznego” oraz Chantal Mouffe.

Paradoks polega na tym, iz z teorii, ktérg Gramsci stworzyt dla znajdujgcej sie na Zachodzie
Europy od 1936 roku (od wojny domowej w Hiszpanii) lewicy komunistycznej w defensywie (na
wschodzie dopiero od roku 1989), skorzystata chyba w wiekszym stopniu réwniez prawica
populistyczna: oprocz lewicowych populistycznych ugrupowad, takich jak: ,Podemos” w
Hiszpanii, czy ,Syriza” w Grecji, na koncepcjach Laclau oraz Mouffe skorzystaty rowniez
formacje populistycznej prawicy, takie jak Front Narodowy we Francji, Ruch Pigciu Gwiazd we
Wioszech, czy Alternative flr Deutschland w Niemczech

W Polsce PiS

Dlatego Laclau czy Mouffe, czesto nazywani sg ,schmitami lewicy”, gdyz rozbudowujac dziat
nazywany ,wojng pozycyjng” w teorii hegemonii Gramsciego, stworzyli réwniez strategie (czy co
najmniej taktyke) dla populistycznej prawicy. Wojna pozycyjna polega na stopniowym
przejmowaniu wtadzy poprzez prébe zdobywania hegemonii w sferze kulturowej: zawtaszczanie
jezyka, kolonizowanie dyskursu, posiadanie tematu, napetnianie pustych pojeé znaczeniami, itd.
Szczegolnie wazny i ciekawy jest ten ostatni element: napetnianie pustych poje¢ znaczeniami.
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-Kolonizujac” dyskurs mozna osiggna¢ przewage pozycyjna.

W kontekscie zblizajgcych sie wybordéw prezydenckich, mys$lac juz zapewne o drugiej turze, PiS
prébuje regenerowac pytanie, ktére 4 czerwca 1992 roku, podczas stynnej debaty w Sejmie nad
odwotaniem rzadu Jana Olszewskiego oraz tzw. ,Nocy teczek” zadat Jan Olszewski: (...) ,| z
petng $wiadomoscig stawiam przed Wami, Panstwo Postowie, stawiam przed Wami to zadanie,
abyscie wedtug wiasnego sumienia gtosowali za lub przeciw odwotaniu tego rzadu; to czynie
tak w przekonaniu, ze od dzisiaj stawka w tej grze jest cos$ innego niz tylko kwestia, jaki rzad
bedzie wykonywat ten budzet do konca roku, ze w grze jest co$ wiecej, ze w grze jest pewien
obraz Polski: jaka ona ma by¢ (?); moze inaczej: czyja ona ma by¢?”.

W kontekscie wyboréw prezydenckich 2020 roku, zwtaszcza po wejsciu do gry Rafata
Trzaskowskiego, PiS powtarza pytanie Jana Olszewskiego: czyja bedzie Polska? Tyle tylko, ze
to pytanie zostato juz dawno rozstrzygniete.

W sferze struktur, obiektywnych stosunkéw spoteczno-gospodarczych, realnego uktadu sit
przewage ma oboz liberalny. Réwniez kulturowe zasoby kapitatu symbolicznego i kapitatu
spotecznego sg po stronie liberalnej; decydujg o tym parametry takie jak: wyzszy poziom
socjalizacji politycznej, wieksza swiadomosc, lepsze wyksztatcenie, wieksza kreatywnos¢.
Uzywajgc terminologii Antonio Gramsciego: hegemonie i w wymiarze 'bazy” i w sferze
,nadbudowy” posiada oboz liberalny, ktéry juz dawno rozstrzygnat na swojg korzys¢ ,wojne
ruchomg”, jezeli za$ PiS w ostatnim czasie mogt zwycieza¢ w wyborach politycznych, to jedynie
poprzez ,kradziez jezyka”, zwtaszcza pojec takich, jak ,patriotyzm”, ,Ojczyzna”, ,Nardd”,
napetnienie ich wtasnymi znaczeniami.

Jednak hegemonie w obiektywnej sferze stosunkdéw spoteczno-ekonomicznych posiada ob6z
liberalny, i tej przewagi nie sg w stanie odwroci¢ wyniki jednych czy drugi wyboréw
(parlamentarnych, a juz na pewno nie prezydenckich), gdyz prawdziwa, realna wtadza znajduje
sie gdzies indziej — poza wymiarem wybordw politycznych czy typowej polityki.

Dlatego struktury (szeroko rozumiane i nie chodzi o struktury typowo polityczne) w drugiej turze
wyborow prezydenckich bedg pracowaty na rzecz Rafata Trzaskowskiego.

O tym, ze na wygranie wyborow prezydenckich w drugiej turze wieksze szanse ma kandydat
KO, Rafat Trzaskowski, $wiadczy rowniez kilka innych zjawisk i mechanizmow, o charakterze
strukturalnym.

System wyboréw prezydenckich

W nauce nazywa sie to redukcjonizmem. W 1925 roku amerykanska antropolozka, Margaret
Mead, zaczeta badaé ludy Oceanii (zamieszkujace archipelag Samoa, Nowg Gwinee oraz Bali),
aby precyzyjniej opisac te procesy i zjawiska, ktére intuicyjnie zaobserwowata w ramach
ztozonego spoteczenstwa Stanéw Zjednoczonych.

Na prostym modelu pewne rzeczy widac lepiej, mozna je doktadniej i o wiele bardziej
zrozumiale opisac. Nie bez kozery marynarze twierdzg, ze najwiecej, z punktu widzenia
funkcjonowania okretu, widac¢ nie z poziomu bocianiego gniazda lecz z poziomi maszynowni. To
jest wtasnie redukcjonizm. Réwniez, jezeli chodzi o wybory prezydenckie, aby opisac logike ich
funkcjonowania, trzeba zejs¢ na duzo nizszy poziom, na putap wyborow samorzgdowych.
Destrukcyjny mechanizm, wpisany w system wyborow prezydenckich zaobserwowatem
analizujgc doktadnie wybory samorzgdowe, a konkretnie rzecz ujmujac: wybory wojtow,
burmistrzéw, i prezydentow (a zwtaszcza wojtow).

Jest to system analogiczny wobec wybordéw prezydenta RP. Mowi sig, Zze w Polsce wiekszosé

2/17



ANALIZA: Il tura wyborow prezydenckich

wojtow jest — nawet kilkakrotnie — wybieranych ponownie, niektérzy sprawujg swoje stanowiska
od roku 1990, czyli od czasu pierwszych wyboréw samorzgdowych, inni po 20 lat, zazwyczaj
wiekszos¢ wojtow nie ma probleméw z uzyskaniem reelekcji, co najmniej na drugg kadencje.
To jednak obraz powierzchowny. Gdy zwiekszymy rozdzielczos¢ (ostro$¢ obrazu) i spojrzymy
gtebiej, zauwazamy pewng subtelnos¢ tego mechanizmu: wprawdzie rzeczywiscie wojtowie
uzyskujg reelekcje, co najmniej na drugg kadencje, pod warunkiem, ze zwyciezajg w pierwszej
turze wyboréw; wiekszos¢ wojtow, ktdrzy pozostajg na kolejng kadencje wygrywa w pierwszej
turze; gdy natomiast nie wygrywa w pierwszej turze, drugg najczesciej przegrywa.

To jest ten strukturalny destruktywny mechanizm. W wyborach prezydenta RP istnieje
analogiczny system (wfasciwie taki sam); z tg tylko réznicg (i to jest niuans), ze wojtom tatwiej
jest wygrac¢ w pierwszej turze, gdyz posiadajg silne prerogatywy wykonawcze i do dyspozycji
caly klientelistyczng sieC (w jezyku prof. Andrzeja Zybertowicza: klientelistyczng sie€ korzysci),
ktora ich otacza, tworzgc swego rodzaju ,pole grawitacyjne”, i z ktérej moga skorzystac.
Niestety prezydenci Polski tego atutu nie posiadajg, nie posiadajg nawet namiastki tego waloru.
Gdy woéjtowie gmin czy burmistrzowie miast nie zwyciezajg w pierwszej turze wyboréw, to
zazwyczaj juz nie wygrywaja.

Ten strukturalny mechanizm ma destruktywny charakter: gdy wéjt, burmistrz, prezydent
(réwniez analogicznie prezydent Polski) nie wygra w pierwszej turze, to najczesciej oznacza, ze
nie ma wiekszoséci wsréd wyborcéw i jest kontrowersyjny; pierwsza tura wyboréw jest zawsze w
jakiej$ mierze plebiscytem (referendum) dokonan wdjta, burmistrza, prezydenta; przejrzysto$c
tej oceny mozna zafatszowac przez rozciggniecie struktury kandydatéw (redundancje sceny
wyborczej) i rozproszenie gtosow; wowczas wywotuje sie wrazenie, ze urzedujacy i walczacy o
reelekcje wtodarz, nie posiada wiekszosci.

Opisany powyzej destruktywny mechanizm struktury potwierdza analiza historyczna: na
czterech prezydentow, ktérzy sprawowali w Polsce Urzad Gtowy Panstwa, jedynie Aleksander
Kwasniewski, w 2000 roku, zapewnit sobie reelekcje; pozostali po pierwszej kadencji
przegrywali wybory w drugiej turze: w 1995 roki, wbrew przewidywaniom, Watesa przegrat z
Kwasniewskim; w 2010 roku prezydent Lech Kaczynski zgingt w katastrofie smolenskiej, ale
wszystkie sondaze przedwyborcze nie dawaty mu zadnych szans na reelekcje; wreszcie w roku
2015 kleske ponidst, jak wydawato sie wielu ekspertom, stuprocentowy faworyt, Bronistaw
Komorowski. To bardzo mocno uprawdopodabnia porazke rowniez obecnego prezydenta,
Andrzeja Dudy. Z analizy historycznej wynika, ze gdy urzedujacy prezydent nie wygra wyboréw
w pierwszej turze, to juz nie wygra.

Ale w polskim systemie politycznym w odniesieniu do prezydenta wystepuje jeszcze inny
destruktywny mechanizm, w duzym stopniu niezalezny od jako$ci sprawowania wtadzy,
ktoremu sprosta¢ moze jedynie bardzo dobry prezydent.

To mechanizm, ktory lokuje sie gdzie$ pomiedzy systemem politycznym,
zinstytucjonalizowanymi procedurami, a kulturg polityczng (obyczajem). W Polsce nie ma
wypracowanej kulturowej reguty, aby kandydatéw na prezydenta zgtaszac na dtugo przed
terminem wyborow. Nazwiska przysztych kandydatow sg zazwyczaj nieznane na dwa lata czy
rok przed wyborami, poza jednym nazwiskiem urzedujgcego w danym okresie prezydenta.
Pretendenci do urzedu prezydenckiego wytaniajg sie dopiero na pét roku przed wyborami, inni
w jeszcze krétszym okresie, na kilka miesiecy przed momentem wyborow.

Powoduje to trudno$¢ w przeprowadzaniu pomiarow socjometrycznych preferencji wyborczych
dotyczacych wyboréw prezydenckich, gdyz pewny jest wtasciwie tylko jeden kandydat,
pozostatych zas wskazuje sie na zasadzie spekulaciji, troche hipotetycznie; nie prowadzg oni
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jednak zadnych kampanii. Gdy respondenci pytani sg na dwa lata, lub na rok przed wyborami
prezydenckimi na kogo bedg gtosowaé, majac stabe rozeznanie co do kandydatdw,
odpowiadajg, ze na urzedujgcego prezydenta, zawyzajac w ten sposéb jego poparcie wobec
stanu realnego. Jednak jest to odpowiedzZ najwygodniejsza, poprawna politycznie.

Pézniej, gdy na krétko przed wyborami pojawiajg sie prawdziwi, naturalni pretendenci,
notowania prezydenta urealniajg sie; w ten sposdb powstaje jednak sztuczne wrazenie spadku
poparcia (dysonans). W rzeczywistosci realne poparcie urzedujgcego prezydenta byto zawsze
mniej wiecej na zblizonym poziomie, lecz przeprowadzane w warunkach braku realnych
alternatyw, niedoboru prawdziwych konkurentéw, badania demoskopijne, w sposéb sztuczny je
zawyzyty.

Stad brato sie wiasnie to rzekome 70 proc. poparcia dla prezydenta Bronistawa
Komorowskiego, w 2014 i na przetomie 2014 oraz 2015 roku, i tez jeszcze na kilka miesiecy
przed wyborami. P6Zniej natomiast, gdy pojawili sie realni rywale, notowania Komorowskiego
zaczety sie urealniaé, czyli korespondowac z realnym poparciem. W ten sam destruktywny
mechanizm wpadt Andrzej Duda. Jego sondaze réwniez przez dtugi czas utrzymywaty sie na
wysokim poziomie, grubo ponad 50. lub nawet 60. proc. Jednak nie byty tak wysokie, jak
notowania Komorowskiego. To dla prezydenta Dudy, patrzgc na los prezydenta
Komorowskiego, raczej zty znak.

Mechanizm ten stwarza wrazenie (pozory) silnego regresu poparcia, w krotkim odstepie od
wybordw, podczas gdy w rzeczywistosci zadnego regresu (poza pewnym naturalnymi
wahnieciami) nie ma, a realne poparcie ksztattuje sie mniej wiecej na takim samym poziomie —
spadajg notowania, a nie poparcie. Ale w zwigzku z tym, ze kampania wyborcza wchodzi w
bardziej zaawansowang faze, co powoduje, ze pojawiajg sie realnie konkurencie urzedujacego
w danym okresie prezydenta, jego notowania sie urealniaja, dobijajg do rzeczywistego poziomu,
a to z kolei tworzy wrazenie powaznego spadku i bardzo Zle wyglagda w oczach opinii
publicznej: pozorne (wirtualne) obnizenie notowan, poprzez uruchomienie wspomnianej juz
teorii spirali milczenia oraz sprzezenia zwrotne, wtdrnie pocigga za soba realny regres.

Jest to niezamierzony, destruktywny efekt spekulacyjny, zwigzany z luka w polskim systemie
politycznym, powstatg pomiedzy zinstytucjonalizowanymi procedurami a obyczajem (kulturg
polityczna), a wtasciwie brakiem dostatecznie rozwinigtych zinstytucjonalizowanych regut oraz
kulturowych obyczajow.

Brakuje doprecyzowania: kiedy, w jakim odstepstwie od wyborow prezydenckich powinno
przeprowadzac sie pomiary socjometryczne preferencji wyborczych dotyczacych wyboru
prezydenta, i czy sporzgdzanie badan demoskopijnych w momencie, gdy nieznane sg nazwiska
pretendentow, jest zachowaniem uczciwym i dozwolonym. Przypadki prezydenta Bronistawa
Komorowskiego, jaki i Andrzeja Dudy pokazuja, ze takie spekulacyjne dziatanie godzi w
interesy osoby sprawujgcej w danym okresie funkcje prezydenta. W dziataniach Bronistawa
Komorowskiego, jak rowniez Andrzeja Dudy, w stosunku do wczesniejszych lat kadencji nie
pojawito sie nic nadzwyczajnego, uzasadniajgcego tak nagty, gwattowny, radykalny spadek.
Mechanizm ten przypomina zjawisko samosprawdzajacej sie przepowiedni w socjologii: gdy np.
kto$§ zacznie rozgtaszaé masowo plotki, ze dany bank zbankrutuje, to na skutek proliferaciji fikcji
bankructwa, on rzeczywiscie zbankrutuje.

Podobnie jest z dziataniami spekulacyjnymi na gietdach papieréw wartosciowych: gdy w sposéb
sztuczny bedg obnizane notowania okreslonych spotek kapitatowych, w krétkim czasie nastgpi
efekt realny: akcje rzeczywiscie péjdg w doét.

Prezydent Duda wpadt w ten sam destruktywny mechanizm, ktéry stat sie jedng z gtdwnych
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przyczyn anihilacji prezydentury Bronistawa Komorowskiego, cho¢ w obydwu przypadkach, nic
na to nie wskazywato.

Natomiast kazdy kto analizowat w odniesieniu do obydwu prezydentow poparcie realne, a nie
sondazowe, wyrazane w liczbach bezwzglednych, a nie w wielkosciach procentowych, wiedziat,
ze ani jeden ani drugi nie miat szans na reelekcje juz w pierwszej turze wyboréw prezydenckich.
Tymczasem z powodu niekorespondecyjnosci sondazowych notowan, w stosunku do realnego
poparcia (w rzeczywistosci duzo nizszego niz to wyrazane w pomiarach socjometrycznych)
powstato, w obydwu przypadkach, oczekiwanie zwyciestwa juz w pierwszej turze, a gdy okazato
sie, ze jest to nie mozliwe, gdy okolicznos¢ ta dotarta do spotecznej Swiadomosci, powstata
frustracja, demobilizacji elektoratéw, i powazne zatamanie.

Opisane powyzej destruktywne mechanizmy powoduja, ze Andrzej Duda juz na starcie drugie;
tury wyboréw, jest w gorszym potozeniu. Nie wygranie wyboréw w pierwszej turze (wbrew
oczekiwaniom) oraz wrazenie zatamania, regresu poparcia (ktére moze przetozyc€ sie na realny
regres, a przynajmniej ostabic progresje), wszystko to powoduje, ze inicjatywa strategiczna
bedzie po stronie jego konkurenta: Rafata Trzaskowskiego.

Rezerwy

Wielokrotnie w swych analizach powotywatem sie na strategie gier, ktéra méwi, iz zwyciestwo
odnosi ten gracz, ktory posiada wieksze zasoby. Tymczasem analiza wszystkich wyboréw
odbywajacych sie w formule ordynacji wiekszosciowej, zwtaszcza wyboréw samorzgdowych, w
ramach ktérych wystepuje efekt bezposredniego zderzenia, ale takze ostatnich wyboréw do
Senatu, w ktérych PiS nie uzyskat wiekszosci, pokazuje, ze — wbrew temu co sie méwi —
wieksze zasoby posiada obdz liberalny.

Sa to zarbwno zasoby strukturalne, wynikajgce z relacji sit w uktadzie spoteczno-gospodarczym
(ekonomiczne status quo), w terminologii Gramsciego: hegemonia, jak i zasoby kulturowe,
kapitatu symbolicznego (elektorat liberalny jest bardziej Swiadomy, lepiej wyksztatcony), jak
rowniez typowe zasoby wyborcze w postaci poszczegolnych grup spotecznych.

Trzeba sobie jasno powiedzie¢: gdy mamy do czynienia z czotowym zderzeniem, w warunkach
ordynacji wigkszosciowej, prowincja nie jest w stanie przegtosowac wielkich miast. Pod tym
wzgledem, polska geografia, mimo wszystkich rdznic, i pamietajac o odpowiednich proporcjach,
podobna jest do Stanow Zjednoczonych. Tymczasem w wyborach prezydenckich w USA,
reprezentujgca Partie Demokratyczna, Hilary Clinton otrzymata wiecej bezposrednich gtoséw
wyborcédw niz Republikanin, Donald Trump.

Trump uzyskat znaczaco mniej gtoséw bezposrednich wyborcéw, zas o jego elekciji
zadecydowat skomplikowany system wyboru bezposredniego poprzez gtosy elektorskie. Gtosy
oddane bezposrednio, w skali kraju, w sensie prawnym nie posiadajg zadnego znaczenia, gdyz
zlicza sie je w wymiarze konkretnego Stanu, a nastepnie przelicza na gtosy elektorskie.
Przyktad amerykanski, ktéry jest pod pewnymi wzgledami, podobny do polskiego, pokazuje
zatem, ze kilka najwiekszych miast (metropolii) jest — w rozumieniu liczby gtosow
bezposrednich wyborcéw — przegtosowac prowincje.

Analogiczna sytuacja ma miejsce w Polsce, w ramach czotowego, bezposredniego zderzenia
wielkie miasta sg w stanie przegtosowaé wie$. Nie pokaza tego wybory prowadzone w
warunkach ordynaciji proporcjonalnej, gdyz one zawsze dekonsolidujg scene wyborczg i w
jakiej$ mierze rozpraszajg gtosy, w znacznie wiekszym stopniu niz wybory prowadzone na
zasadach ordynacji wiekszos$ciowej, a przede wszystkim wtedy, gdy dochodzi do czotowego
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zderzenia, ktére konsoliduje i mobilizuje poparcie wokdt dwdch biegundéw, pokazujac ich
rzeczywistg site ,grawitacyjng”.

Wybory wiekszosciowe konsolidujg ukfady i Srodowiska polityczne wokét gtéwnych graczy
politycznych oraz mobilizujg wyborcow.

W Polsce konsolidacja i mobilizacja pracuje bardziej na korzys¢ obozu liberalnego, chyba, ze
jego fragmentaryzacja zachodzi z powodu oddziatywan wewnetrznych, na wtasne zyczenie.
PiS, a ujmujac rzecz szerzej, obdz konserwatywny w wyborach wiekszosciowych zwyciezat
jedynie w sytuacji dekonsolidacji obozu liberalnego oraz demobilizacji jego wyborcow;
potwierdzajg to przyktady wybordéw prezydenckich z 1995 roku, z 2000, z 2010, wyboréw do
senatu z 2019; gdy obdz liberalny byt skonsolidowany zawsze zwyciezat; a idgc z analizg w
druga strone, gdy byt zdekonsolidowany i zdemobilizowany (rok 2005, 2015), zawsze
przegrywat. Doprecyzowujgc diagnoze strategii gier, w kontekscie wyboréw prezydenckich w
Polsce, w roku 2020, mozna postawic hipoteze, o czym wielokrotnie pisatem, iz zwyciestwo
odniesie nie tyle ten gracz czy obiekt polityczny, ktéry lepiej zmobilizuje zasoby, lecz ten, ktory
zmobilizuje rezerwy.

Decymujacym czynnikiem w wyborach prezydenckich 2020 roku bedzie mobilizacja
rezerw

Po wyborach do Europarlamentu, w 2019 roku, prof. Antoni Dudek, stwierdzit, iz wieksze
rezerwy posiada PiS i obdz konserwatywny. Powierzchowna, niepogtebiona przez analize
procesow demograficznych obserwacja potwierdza takg diagnoze, jednak gdy przyjrzec sie
sytuacji gtebiej teza prof. Dudka staje sie problematyczna.

Na pozér wieksze rezerwy posiada PiS, i na pozor znajdujg sie one na wsi. We wspomnianych
wyborach europejskich na terenach wiejskich frekwencja wyniosta 39 proc. (i byta az 0 200
proc. wyzsza niz w poprzednich wyborach tej samej kategorii); tymczasem w przestrzeni
miejskiej frekwencja wyniosta 60 proc. (i byta tylko o ok. 2/3 wyzsza — w miastach — niz w
poprzednich wyborach tego samego typu). Méwiac o rezerwie, prof. Dudek miat na mysli osoby,
ktore nie zostaty zaktywizowane i podczas wyboréw do Europarlamentu, pozostaty w domach,
zarObwno na wsi, jak i w miastach; odpowiednio ta rezerwa wynosita w przestrzeni wiejskiej 61
proc., za$ w przestrzeni miejskiej 40 proc. Do twierdzenia prof. Dudka, na temat rzekome;j
przewagi rezerwy wyborczej na wsi, w stosunku do miasta, nalezy zrobic trzy powazne
zastrzezenia:

Po pierwsze, same wielkosci procentowe nie wyrazg dobrze rezerwy frekwenciji, zeby jg okresli¢
nalezy siegna¢ po kalkulacje w liczbach bezwzglednych; tymczasem owe 61 proc. rezerwy
frekwenciji na terenach miejskich, to mniej wiecej tyle samo co owe 40 proc, w miescie (7 381
879 do 7 260 853); jak wida¢ w liczbach bezwzglednych przewaga rezerwy wyborcéw z
terendéw wiejskich (gdzie wystepuje wysoka solidarno$¢ gtosowania na PiS) jest iluzoryczna.
Procentowa przewaga zostata ,stopiona” przez wielkoéci bezwzgledne.

Po drugie, na terenach wiejskich o wiele trudniej mobilizowac wyborcéw. Sytuacja przypomina
fenomen rozwoju gospodarczego: po przekroczeniu pewnego progu wzrost spowalnia; takie
samo prawo dziata w przypadku przyspieszajgcego samochodu: duzo tatwiej zwiekszac
predkos¢ z poziomu 60 km/h niz z putapu 180 czy 200 km/h; w przypadku terendw wiejskich, po
przekroczeniu 50 proc. dynamika przyrostu frekwencji dynamicznie stabnie; tymczasem
przestrzen miejska jest na to zjawisko duzo mniej wrazliwa.

Wreszcie po trzecie i jest to argument kluczowy, na osi wie$ — miasto miaty w ostatnim czasie
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miejsce dynamiczne procesy migracji (a z drugiej strony ruralizacji); zwtaszcza mtodzi ludzie
urodzeni na wsi wyjezdzali i nadal wyjezdzajg do wielkich miast, w celu zdobycia wyzszego
wyksztatcenia lub pracy; za tymi zmianami w bardzo matym stopniu szta korekta statystyczna,
zwigzana ze urealnieniem ewidencji meldunkowych oraz spiséw wyborczych. W efekcie te 39
proc. wyborcéw z terendw wiejskich, gtosujacych w wyborach do Europarlamentu, to moze by¢
w rzeczywistosci 60 proc. Ttumaczytoby to dramatyczny spadek przyrostu dynamiki frekwencji
na terenach wiejskich po przekroczeniu 50 proc.

Oznacza to, ze w ujeciu realnym rezerwa frekwencji na wsi jest duzo mniejsza niz w miescie. |
wtadnie mobilizacja tej rezerwy frekwencji, zwtaszcza obecnej w wielkich i $rednich miastach,
bedzie z punktu widzenia Rafata Trzaskowskiego kluczowym zadaniem, kt6re moze
zadecydowacé o zwyciestwie.

Podczas ostatnich wyboroéw parlamentarnych w 2019 roku, frekwencja na wsi wyniosta 56,5
proc., stanowigc wzrost w stosunku do wyborow europejskich o 17,5 proc. Tymczasem tgczna
frekwencja wyborcza w przestrzeni miejskiej uksztattowata sie na poziomie 65,5 proc.; w relacji
do wyboréw do Europarlamentu oznacza to wzrost o 5 proc.

Dynamika przyrostu frekwencji na wsi — poréwnujac wybory do Europarlamentu w stosunku do
wyboréw parlamentarnych — byta zatem na wsi duzo wyzsza (o 12 proc.), mimo to PiS nie
zdofat poprawi¢ wyniku wyborczego, jaki uzyskat w wyborach europejskich (45,38), otrzymujac
w wyborach do Sejmu o 1,79 proc. gtoséw mniej, czyli 43,59 mimo znacznie wyzszej frekwencji
w swojej kluczowej przestrzeni wyborczej: a wiec na wsi, zas w wyborach do Senatu (ordynacja
wiekszosciowa) PiS w ogdle nie zdobyt wigkszosci mandatéw senatorskich.

Zadecydowaty o tym wielkosci wyrazone w liczbach bezwzglednych. W poréwnaniu z wyborami
do Europarlamentu w wyborach do Sejmu (obydwa w 2019 roku) PiS uzyskat o 1 859 155
gtosdw wiecej, tymczasem ugrupowania tworzgce Koalicje Europejska, startujagce w wyborach
do Sejmu w zmienionych formutach koalicyjnych (i w zasadzie osobno) zwigkszyty liczbe
gtoséw 0 2 766 044.

To pokazuje, ze wzrost frekwencji (nawet z duzo mniejszg dynamikg w przestrzeni miejskiej) nie
sprzyja PiS-owi.

Ro6znicy tej nie byto wyraznie wida¢ wyborach do Sejmu, gdzie obowigzuje ordynacja
proporcjonalna, jednak w wyborach do Senatu, przeprowadzanych pod rzgdami systemu
wiekszosciowego (jednomandatowego) we wszystkich okregach, w ktérych obéz liberalny
zdotat uzgodnié i wystawi¢ jednego kandydata, i w taki sposdb doszto do czotowego,
bezposredniego zderzenie, zwyciezat kandydat obozu liberalnego.

Podobna sytuacja miata miejsce w wyborach samorzgdowych w zakresie burmistrzow i
prezydentéw; nawet w mniejszych miastach, w ktérych w wyborach proporcjonalnych czesto
zwyciezat PiS, w wyborach burmistrzow, przeprowadzanych wg ordynacji wiekszosciowej, gdy
tylko doszto do drugiej tury, zdecydowanie wygrywat kandydat antyPiS-u, mimo ze czasami
reprezentowat mniejszg partie polityczng niz PO, np., SLD.

Ta parametry kazg przypuszczac, ze w warunkach, w jakich odbywajg sie wybory prezydenta
RP, w drugiej turze tych wyborow, w sytuacji bezposredniego, czotowego zderzenia,
zwyciestwo odniesie Rafat Trzaskowski.

Trzaskowski posiada jeszcze dwie inne wazne rezerwy

Rezerwe nadwyzki trendu. Nalezy sie spodziewac, iz kandydat ten poprzez zwigkszong
mobilizacje w grupach pokoleniowych (szczegolnie mtodziezy), a takze w Srodowiskach
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pozapolitycznych, uzyska wiecej gtosdw niz wskazywatby jego globalny trend, mierzony w
pomiarach socjometrycznych.

Na Trzaskowskiego moga pracowac trendy lokalne, dajgce w okreslonych miejscach nadwyzke
wobec poparcia, ktére wynikatoby z trendu globalnego.

Np. w Warszawie, w strukturze wielko$ci gtoséw uzyskanych przez Trzaskowskiego powinna
nastagpic istotna nadwyzka w relacji do trendu globalnego; w Warszawie prawdopodobnie
Trzaskowski otrzyma wiecej gtoséw nizby wynikato z trendu globalnego, obliczanego dla tego
miasta; podobne zjawisko moze nastapi¢ w innych aglomeracjach miejskich: np. na Slasku, w
Trojmiescie, w Poznaniu, we Wroctawiu, itp.

Inng rezerwg Trzaskowskiego bedzie srodowisko samorzgdowe. Ta grupa powinna rowniez
wygenerowac poparcie powyzej trendu globalnego, zwtaszcza w wielkich miastach rzgdzonych
przez prezydentdéw reprezentujgcych PO albo tez osoby Srodowiskowo zwigzane z obozem
liberalnym.

Na mniejszg skale srodowisko rezerwy samorzadowej moze dziataé na rzecz Rafata
Trzaskowskiego rowniez na wsi.

Inna jeszcze rezerwg Rafata Trzaskowskiego jest to, iz mtodzi wyborcy, ktérzy w ferworze
procesow migracyjnych wyjechali ze wsi do wielkich miast w celu zdobycia wyksztatcenia lub
atrakcyjnej pracy, beda gtosowali zgodnie z kluczem zachowania konformistycznego, a wiec
inaczej niz ich ortodoksyjne Srodowisko.

Mankamentem Andrzeja Dudy, ktéry automatycznie przektada sie na powazng przewaga
Trzaskowskiego, jest niska zdolno$é do mobilizacji elektoratu powyzej progu 45 proc.
Wielokrotnie, w odniesieniu do PiS méwito sie o tzw. ,szklanym suficie”, czyli niemoznosci
osiggniecia poparcia poza pewng granicg. Po zwyciestwie w wyborach parlamentarnych w 2019
roku, méwito sie w gronie ekspertow, publicystéw, znanych dziennikarzy, ze 6w ,szklany sufit”
zostat zlikwidowany.

| tak, i nie. Ale raczej jego likwidacja jest pozorem; gdyz granica poparcia dla PiS nadal istnieje,
a wiec zjawisko ,szklanego sufitu” dalej wystepuje. Tzw. ,twardy elektorat” PiS wynosi ciggle ok.
33 proc., wszystko co partia Jarostawa Kaczynskiego uzyskuje powyzej tego progu, to efekt
klientelistyczny (mozna go nazwac réwniez: populistycznym) uzyskany dzieki rozdawnictwu
pieniedzy prowadzonemu przez PiS.

Populacja wyborcéw ,twardych”, a wiec ideologicznych, swiatopoglgdowych, politycznych,
programowych, w PiS bardzo nie przyrasta. Za to zwiekszyta sie w ostatnich latach w rezultacie
realizacji programow socjalnych oraz otworzeniu drug awansu dla klientelistycznych srodowisk
powigzanych z PiS, populacja wyborcow populistycznych, czy mowiac innymi stowy:
merkantylnych, konformistycznych. Jednak te ostatnig grupe tatwo jest od PiS odciggnagé.

Jak pokazujg badania socjologiczne, w ramach PiS funkcjonujg generalnie (uwaga, bo jest to
uproszczenie) dwie grupy: 1) ideologiczna (konserwatywna), zlokalizowana w wielkich i
Srednich miastach; a takze 2) populistyczna (socjalna, klientelistyczna) — skupiona na wsi i w
matych o$rodkach miejskich.

Badania oraz analizy pokazuja, iz pierwsza grupa stanowi elektorat o duzej identyfikacji, silnej
tozsamosci, jak rowniez wysokiej intensyfikacji, determinacji gtosowania, ktéry trudno od PiS
odciagna¢ (przejac).

Natomiast druga grupa, to wyborcy o niskiej tozsamosci politycznej i matej intensyfikacji
gtosowania (nasgczeniu tozsamodci politycznej), ale wysokiej solidarnosci — wyborcdw tych
duzo tatwiej od PiS odciggnac.

Reasumujgc: Andrzejowi Dudzie trudno bedzie mobilizowaé wyborcdédw powyzej granicy 45 proc.
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i tym samym zwiekszac¢ frekwencje gtosowania na siebie.
Wariant portugalski

Juz w analizie z konca grudnia 2019 roku opisatem fenomen wyboréw prezydenckich w
Portugalii z 1986 roku, nazywajac go wariantem portugalskim i stawiajgc teze, ze taka sama
sytuacja moze nastgpi¢ w Polsce, w wyborach prezydenckich w 2020 roku; te diagnoze
nastepnie wielokrotnie przywotfatem w innych analizach.

O co chodzi w wariancie portugalskim? Najkrocej méwiac kandydat, ktéry zdecydowanie, wrecz
miazdzgco zwycieza w pierwszej turze wyborow; w drugiej odstonie, z uwagi na niskg zdolnosé
do rozszerzenia elektoratu oraz bardzo wysoki wskaznik wyborcéw negatywnych, powiekszg
swojg populacje tylko o kilka procent, i przegrywa.

Tak zdarzyto sie wtasnie w Portugalii w 1986 roku.

Cytat z poprzedniej analizy: ,W 1986 roku, podczas wyboréw prezydenckich w Portugalii,
odbywajgcych sie na bardzo zblizonych zasadach jak w Polsce, kandydat prawicy, ludowiec
Diogo Freitas do Amaral w pierwszej turze zdecydowanie zwyciezyt uzyskujac az 46,3 proc
wyborczego poparcia.; podczas gdy drugi w stawce, socjalista Mario Soares zanotowat strate w
wielkoéci 20,9 proc., zdobywajgc w pierwszej odstonie wyboréw zaledwie 25,4 proc. gtosow.
Komentatorom wydawato sie, ze wybory sg rozstrzygniete. Niektérzy doradzali nawet
Soaresowi, aby z uwagi na brak szans sam zrezygnowat. Rezultaty drugiej tury wyboréw byty
sensacyjne: do Amaral do puli 46,3 z pierwszej tury dodat jedynie 2,5 proc, co dato mu
ostateczny wynik na poziomie 48,8 proc., podczas gdy Mario Soares zdotat odrobi¢ pomiedzy
obydwiema turami az 25,8 pkt. i zostat wybrany prezydentem z poparciem 51,2 proc wszystkich
gtosujacych.

Zdecydowaty o tym dwa czynniki: negatywny elektorat Freitasa do Amarala oraz niski potencjat
poszerzania wtasnej populacji wyborczej, a takze mobilizacja rezerw przez jego przeciwnika,
pozyskanie elektoratéw prawie wszystkich pozostatych kandydatéw z pierwszej tury i nowych
wyborcéw, ktorzy za pierwszym razem nie byli przy urnach”.

Portugalska analogia staje sie o tyle nieadekwatna, po wejsciu do gry Rafata Trzaskowskiego
gwattownie dezaktualizuje sie, ze przewaga Andrzeja Dudy nad drugim kandydatem nie bedzie
miazdzaca, jak to miato miejsce w sytuacji dystansu, ktéry dzielit Diogo Freutasa do Amarala i
Mario Soares. Tam byta to odlegto$¢ 20,9 proc., w Polsce w 2020 roku moze nie by¢ nawet 10.
Przewaga Dudy nad Trzaskowskim wyniesie od 6 do 8 proc., o ile nie bedzie jeszcze mniejsza.

Przeptywy gtoséw

Prezydent Andrzej Duda bedzie musiat sie zmierzy¢ z powaznymi ograniczeniami, co do
pozyskania gtosow w kontek$cie drugiej tury wyboréw. Dramat kandydata PiS polega na tym,
ze pole manewru do poszerzenia elektoratu jest bardzo mate, i wcale nie wigksze, jak w
opisanym powyzej przypadku Diogo Freutasa do Amarala w 1986 roku w Portugalii.

Z tej perspektywy Duda z 2020 roku, to catkowicie inny Duda, niz ten 5 lat wcze$niej. Wowczas
byt to polityk, jak na warunki PiS koncyliacyjny, kompromisowy, umiarkowany, znany
dziennikarz Jacek Zakowski méwit nawet woéwczas w Radiu TOK FM, o sympatycznym
kandydacie niesympatycznej partii.

Niestety, jak to sie kolokwialnie moéwi: ,przyspawanie” prezydenta Andrzeja Dudu do partii PiS
oraz skrajny serwilizm uprawiany wobec Jarostawa Kaczynskiego pozbawity Dude
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wczesniejszych walordw.

Dzis Duda nie posiada lepszej zdolnosci rozszerzania wtasnej populacji wyborczej niz PiS, zas
jego zdolnos¢ mobilizowania elektoratu ,zelaznego” jest nizsza od umiejetnoéci posiadanej w
tym zakresie przez partie.

W polityce trzeba czasami i$¢ tropem podpowiedzi ojca politologii Niccold Machiavelliego i by¢
troche niewdziecznikiem, nawet wobec wtasnego politycznego patrona czy promotora, potrafi¢
odcigé sie od politycznych protektoréow i wiasnego politycznego srodowiska.

Potrafit to Aleksander Kwasniewski, dlatego znaczgco rozszerzyt swoj elektorat i w 2000 roku
zwyciezyt juz w pierwszej turze wyboréw prezydenckich; Duda tego nie potrafit.

Czynnik ludowy

Dotychczas typowa przestrzenig docelowa, dzigki ktérej PiS mogt pozyskiwaé nowych
wyborcow bytg polska wies i mate osrodki miejskie. W roku 2005 Lechowi Kaczynskiemu udato
sie przekona¢ do siebie wyborcéw Andrzeja Leppera, lidera ,Samoobrony”. Od roku 2005 PiS
sukcesywnie rozszerzat swoje wptywy na polskiej wsi kosztem ,Samoobrony” oraz PSL.
Istniata blisko$¢ populacji wyborczych PSL i PiS. Poniewaz PiS, oprécz programu dobrze
postrzeganego przez mieszkancow wsi, cieszyt sie duzo wyzszym domniemaniem skutecznosci
gtosowania (pragmatyzm wyborczy) i stwarzat duzo wyzszg perspektywe realnosci realizaciji
programu niz PSL, od 2005 roku istniaty bardzo powazne perfuzje wyborcéw z PSL do PiS.
Nie bez kozery lider PSL, Wiadystaw Kosiniak-Kamysz, powiedziat w 2017 roku, gdy Beata
Szydto przestawata by¢ prezydentem: my baliSmy sie Szydto, bo jg lubit bardzo nasz elektorat.
We wspomnianym roku 2019, w wyborach do Europarlamentu, gdy PSL wszedt w
nieakceptowang na wsi formute Koalicji Europejskiej, zdecydowana wiekszo$¢ ludowego
elektoratu zagtosowata na PiS. Wewnetrzne badania demoskopijne realizowane na zlecenie
ludowcow, pokazaty, ze na KE padto tylko 2 proc. gtoséw wyborcéw PSL, a reszta na PiS.

Do tej pory pierwszg grupg docelowa, do ktérej mogt sie zwrécié PiS, kiedy trzeba byto
poszerzy¢ wtasng populacje wyborczg, byli wyborcy PSL, dla ktérych PiS byt partig drugiego
wyboru; dla tych ktorzy przy PSL po roku 2005 pozostali, gdyz dla czeéci PiS przeksztatcit sie z
partii drugiego na partie pierwszego wyboru.

Tak byto do tej pory: elektorat PSL w drugim wariancie zawsze w swej najwiekszej czesci
popierat PiS. Ale teraz juz tak nie bedzie.

Elektorat PSL w drugiej turze, w znacznie wiekszej skali (szacowac jg mozna gdzie$ na 70-75
proc.) poprzez Rafata Trzaskowskiego.

Zdecyduje o tym kilka czynnikéw

Po pierwsze, Ci wyborcy ludowi, ktérzy mieli odptynaC do PiS juz odptyneli. Przy PSL oraz
Kosiniaku-Kamyszu pozostali wyborcy najwierniejsi, niechetni PiS-éwi. Jezeli do tej pory mimo
usilnych zachet socjalnych nie przeszli na strone PiS, to juz nie przejda.

Po drugie, populacja wyborcza popierajgca PSL, zostata przez PiS bardzo mocno okrojona.
Przy PSL-u pozostali wtasciwie tylko wyborcy powigzani z partig wiezami klientystycznymi,
pragmatycznymi, Srodowiskowymi, towarzyskimi; ze wzgledu na bliski kontakt z partiag mozna
ich nazwac¢ wyborcami zinstytucjonalizowanymi, nad ktérymi centrala oraz struktury terenowe
PSL posiadajg kontrole.

Ta grupa wyborcow nie lubi PiS, gdyz ugrupowanie Jarostawa Kaczynskiego stopniowo
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pozbawiato ich wptywow na wsi. Bedg zatem sktonni z powoddéw emocjonalnych, jak i
taktycznych, do gtosowania przeciwko PiS, a wiec przeciw Andrzejowi Dudzie.

Na marginesie dygresja: czesto opisuje sie Jarostawa Kaczynskiego jako wybitnego stratega
wrecz demiurga polskiej polityki, po czesci jest to prawda, jednak do$¢ kontrowersyjna,
albowiem w wielu przypadkach polityk ten wykazat sie krotkowzrocznoscig; mysleniem
taktycznym, lecz nie strategicznym.

Po, trzecie, prawdopodobnie zostanie wyartykutowany jednoznaczny komunikat przez
Wiadystawa Kosiniaka-Kamysza, aby jego wyborcy w drugiej turze poparli Rafata
Trzaskowskiego. | to bedzie moment przesgdzajacy, jesli chodzi o zachowanie elektoratu PSL,
w drugiej turze wyboréw prezydenckich 2020.

W odréznieniu od Andrzeja Dudy, pretendent do urzedu prezydenckiego, Rafat Trzaskowski,
bedzie w drugiej turze wybordw posiadat duzo wieksze pole manewru.

Samo wejscie do drugiej tury wzmocni go, nada mu formatu. Gdy w grze jest tylko dwdch
kandydatéw, o dos¢ wyrownanych szansach, inaczej ksztattuje sie ludzki konformizm: wyborcy
nie stawiajg tak pewnie na jednego kandydata (czesto tego, ktéry jest u wtadzy), gdyz nie sg
pewni ostatecznego rezultatu.

Dominujg postawy zachowawcze, kunktatorskie, a to sprzyja kandydatowi-pretendentowi,
ubiegajgcemu sie pierwszy raz o wybdr, a nie osobie walczgcej o reelekcje, gdyz caty proces
innego rozktadu konformizmu neutralizuje przestrzen strukturalng oraz klientelistyczng tego
drugiego.

Struktury, ktérymi dysponuje Andrzej Duda beda zachowywac sie bardziej defensywnie, inaczej
struktury Rafata Trzaskowskiego — te uskrzydlone wejsciem do drugiej tury przyjma postawe
ofensywna.

Wspomniane zjawiska hegemonii oraz spirali milczenia beda dziataty na korzysé
Trzaskowskiego.

Zeby za bardzo nie odchodzié od PSL, w szerszym zakresie, pierwsza grupa wyborcéw, do
ktérych moze skierowac sie Rafat Trzaskowski jest polska wies; przy czym nie tylko elektorat
PSL, ale réwniez PiS.

Nawet czes$¢ wyborcdw z terendw wiejskich, ktéra w pierwszej turze poparta Andrzeja Dudg, w
drugiej mogta bedzie zmieni¢ swoje preferencje i zagtosowac na Rafata Trzaskowskiego.

Po zakonczeniu pierwszej tury, wybory zostang jakby zresetowane, wszystko zacznie sie od
nowa, na placu boju pozostanie jedynie dwoch kandydatow.

Tymczasem inna struktura kandydatéw, inna scena wyborcza, pocigga za sobg inng percepcije.
Wyborcy z terendw wiejskich cechujg sie nizszym poziomem socjalizacji politycznej; jak to
mowig czesto eksperci sg to ,wyborcy nisko-polityczni”. Wyrdzniajg sie oni wigkszg
wrazliwoscig na argumenty pozapolityczne, takie jak aparycja, barwa gtosu, ubiér, atrakcyjno$c
rodziny, itp. W tych elementach wizerunkowych przewage posiada Rafat Trzaskowski.

Jak juz wczeéniej zostato powiedziane: elektorat PiS skfada sie z dwdch grup — ideologiczne;j
(tozsamosciowej, konserwatywnej) i populistycznej (socjalnej, pragmatycznej); pierwsza jest
JLtwarda”, druga ,miekka”; ta pierwsza koncentruje sie w wielkich i srednich miastach, druga
zlokalizowana jest na wsi; badanie socjologiczne pokazuja, ze tg drugg grupe jest duzo tatwiej
PiS-owi odebracd.

Mitem jest zatozenie, iz wyborcy z terendw wiejskich gtosujg na PiS z uwagi na konserwatyzm.
Poglad, iz Polska wies jest konserwatywna ma w duzej mierze charakter stereotypowy; Polska
wies podlega procesom umiastowienia, o ktérych w szerszym europejskim kontekscie pisat
hiszpanski socjolog, Manuel Castells; te procesy przesuwajg mieszkancow wsi stopniowo w
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kierunku nowoczesnosSci.

Istniejg dwa powody dla ktérych wyborcy wiejscy gtosujg na PiS: anachroniczne rozumienie
pojecia patriotyzm, a przede wszystkim dokonane transfery socjalne.

W toku wspomnianego powyzej kradziezy jezyka, PiS ,skolonizowat” dyskurs i napetnit puste
badz niejednoznaczne pojecia, nowymi znaczeniami.

W ten sposdb pojecia takie jak patriotyzm, Ojczyzna, Nardd zostaty napetnione znaczeniami
nadanymi przez PiS i zaczety tak funkcjonowa¢ w swiadomo$ci spoteczno$ci wiejskiej, ktora
dokonata pozytywnej recepcji tych termindw.

Mimo wszystko jednak polska wie$ stanowi duzo bardziej elektorat socjalny niz konserwatywny.
Jest to Srodowisko w sporej mierze do przejecia przez Rafata Trzaskowskiego, pod warunkiem
niekwestionowania wprowadzonych przez PiS reform socjalnych (cho¢ z punktu widzenia
dobrego programu gospodarczego nalezatoby to zrobi¢), a jednoczesnie wiekszego
uwypuklenia waloréw pozapolitycznych.

Zbyt duzy zakres fraternizacji z mieszkancami polskiej wsi nie jest oczywistg metodg
pozyskiwania wyborcéw. Wskazany wydaje sie ztoty srodek i umiar: z jednej strony pewna
dostepnosé, ale z drugiej naznaczenie dystansu.

Wies lubi ,,dostepnych Panow”

Przy czym wie$ jest bardzo podatna na cos$ przypominajacego tzw. efekt bumerangu, czyli
powracajaca fale prestizu: mieszkancy wsi szanujg kogos, kto jest generalnie oraz globalnie
dobrze postrzegany (np. na Swiecie), a jednocze$nie gwarantuje dostepnos¢ dla ludzi
zlokalizowanych na wsi.

Aby zwyciezy¢ z Andrzejem Dudg Rafat Trzaskowski musi uzyskaé na terenach wiejskich
poparcie o wielkosci w optymistycznym dla siebie scenariuszu, przy frekwencji ogoéinej 61 proc.
(50 na wsi i 70 w miedcie) poparcie o wielkosci ponad 26 proc., czyli musi zdoby¢ wigcej niz
260 tys. na jeden milion gtosujgcych, pod warunkiem, ze w przestrzeni miejskiej otrzyma 60
proc.

Przy gorszym dla siebie scenariuszu, wyzszej frekwencji na wsi (57 proc.), Trzaskowski musi
uzyskac na terenach wiejskich ponad 30 proc.

W drugiej turze Rafat Trzaskowski bedzie dysponowat mozliwo$cig dokonanie ekspansji na
kilka grup wyborcow:

1) Wyborcy Wiadystawa Kosiniaka-Kamysza, a w duzo szerszym wymiarze: rowniez wyborcy
polskiej wsi (0 czym juz pisatem powyzej);

2) Wyborcy nowi, ktérzy nie brali udziatu w pierwszej turze;

3) Wyborcy sktonni do zmiany preferencji pomiedzy pierwszg a druga turg (,odwréceni”);

4) Wyborcy Szymona-Hotowni oraz Krzysztofa Bosaka;

5) Wyborcy Robra Biedronia oraz lewicy;

6) Wyborcy wszystkich pozostatych (pomniejszych) kandydatéw;

7) Wyborcy branzowi i Srodowiskowi.

Zacznijmy od tego co jest najbardziej oczywiste, czyli od pkt. 5: gtosy Roberta Biedronia, po
zakonczeniu pierwszej tury, automatycznie przejdg na Rafata Trzaskowskiego, pytanie tylko na
ile i w jakiej czesci wyborcow Biedronia uda sie Trzaskowskiemu zmobilizowag.

Jednak mozna szacowac, ze 90 proc. wyborcow Roberta Biedronia pojdzie do drugiej tury i
zagtosuje na Rafata Trzaskowskiego.

Glosy lewicy (zwtaszcza kulturowej) w duzej mierze juz, w trakcie kampanii przed pierwszg turg
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Trzaskowski skonsumowat i w drugiej turze proces ten sie pogtebi oraz zwiekszy swojg skale.
Trzaskowski w tych wyborach moze liczy¢ na dos¢ jednoznaczne poparcie lewicy; w duzej
mierze juz w pierwszej turze, a tym bardziej w drugiej.

Zarowno wyborcy kulturowi, jaki i duza czes¢ socjalnych (tych ktdérzy wywodzg sie ze Srodowisk
postkomunistycznych albo dzi$ reprezentujg SLD) zagtosuje na Trzaskowskiego.

Nowi Wyborcy

W ostatnich wyborach, w 2015 roku, w drugiej turze pojawito sie ponad 2 min nowych
wyborcow, czyli takich ktorzy nie brali udziatu w pierwszej turze. Mozna szacowag, ze w
zblizajacych sie wyborach nowych wyborcéw bedzie duzo wiecej, a frekwencja w drugiej turze
bedzie istotnie wyzsza niz w pierwszej. Frekwencje w drugiej turze mozna szacowacé nawet na
ok. 75 proc.

Nowi wyborcy zapewnig nadwyzke frekwencji drugiej tury wobec pierwszej, a takze wymienig
(uzupetniag) te grupy wyborcze, ktdére w rezultacie niepowodzen ich kandydatow w pierwszej
turze albo zdarzen losowych, w drugiej turze zostaty zdemobilizowane.

Nowych wyborcéw péjdzie do urn znacznie wiecej w duzych i Srednich miastach niz na wsi.
Cho¢ trudno to reprezentatywnie, miarodajnie, empirycznie potwierdzi¢, to na zasadzie
intuicyjnego rozeznania oraz autopsji z poprzednich lat mozna zaktadag, iz trend wsréd nowych
wybordw bedzie znacznie korzystniejszy dla Rafata Trzaskowskiego niz trend wérdd wyborcéw,
dla ktérych druga tura stanie sie ponownym udziatem w wyborach.

Dla Trzaskowskiego trend wsréd nowych wyborcéw bedzie znacznie korzystniejszy niz w wéréd
pozostatych.

Zadecyduje o tym sita namietnosci politycznej w postawie wyborczej: nowi wyborcy zawsze
nastawieni sg na zmiane.

,,Odwroceni”

Bardzo ciekawg grupg sa wyborcy, ktérzy moga zmieni¢ preferencje pomiedzy pierwszg a
druga turg wyboréw. Wydaje sie, ze obydwaj kandydaci dysponujg zdeterminowanymi,
nasyconymi emocjami, ,2twardymi” elektoratami, i ze bardzo mata czes¢ wyboréw pomiedzy
turami bedzie w stanie zmieni¢ swoje poglady.

Nawet gdy bedzie to mata czes¢, to takie ,wyrwanie” wyborcéw z przestrzeni rywala moze miec,
przy bardzo wyrobwnanej walce, jako sie zapowiada, kluczowe znaczenie.

Poza tym, wcale to nie musi by¢ grupa az tak mata, chociaz oczywiscie nie bedzie ogromna.
W tym kontek$cie ciekawa jest teza jakg w tym punkcie nalezy postawic: wiekszg gwarancije
konsekwentnego, zdeterminowanego gtosowania dajg wyborcy Rafata Trzaskowskiego, gdyz
sg to w duzej mierze wyborcy powodowani emocjami negatywnymi (stad hasto: ,Mamy dos$c¢”),
przez tzw., stosujac teriologie niemieckiego filozofa, Friedricha Nietzschego, afirmacje
negatywng opartg na awersji wobec PiS-u (emocja antyPiS).

Jak powszechnie wiadomo bardziej zdeterminowani w gtosowaniu sg wyborcy napedzani
emocjami negatywnymi, stad trudniej bedzie Dudzie ,wyrwaé” wyborcéw z populacji wyborczej
Trzaskowskiego, niz odwrotnie.

Wyborcy Andrzeja Dudy, znajdujacy sie poza sferg ideologicznego (,zelaznego) elektoratu,
znajdujacego sie w wielkich i srednich miastach, czyli wyborcy bardziej elastyczni, miekcy sg
tatwiejsi do przejecia.
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Whbrew istniejacym stereotypom, w drugiej turze wyboréw, bardziej ,twardy” i zdeterminowany
(a co za tym idzie réwniez: bardziej mobilny) bedzie elektorat Rafata Trzaskowskiego.

W konteks$cie wyborcéw ,,odwréconych” oraz nowych wyborcédw, ktérzy pojawig sie w drugiej
turze, fundamentalne znaczenie beda miaty debaty wyborcze przeprowadzone z udziatem
obydwu kandydatéw przed drugg tura.

Te momenty, debaty, a wiec bezposrednie pojedynki retoryczne, sopory na argumenty oraz
programy, beda miaty rozstrzygajgce znaczenie w odniesieniu do koricowego wyniku wyboréw
prezydenckich.

Debata jest bowiem takim mechanizmem, ktory przy jej pomy$inym dla danego kandydata
przebiegu pozwala na bezposrednie ,wyrwanie” (przejecie) czesci wyborcdw z populacii
wyborczej przeciwnika, a wiec pozyskanie wiekszej iloéci wyborcoéw ,,odwréconych” i
przekonanie wyborow nowych, ktdrzy nie uczestniczyli w pierwszej turze.

Roéwniez zaktywizowanie wyborcow nowych do udziatu w pierwszej turze.

Ten kandydat, ktéry obiektywnie odniesie zwyciestwo w debacie/debatach, wygra réwniez cate
wybory i zostanie prezydentem RP,

Ewentualny remis, dzieki wiekszej determinacji mobilizacyjnej jego elektoratu oraz wieksze
rezerwy, da raczej zwyciestwo Trzaskowskiemu.

Remis w debatach, tak jak w przypadku wystepu polskiej reprezentacji pitkarskiej na stynnym
stadionie Wembley w Londynie z Anglikami, bedzie zwycieski dla Rafata Trzaskowskiego/

Wyborcy Szymona Hotowni oraz Krzysztofa Bosaka

Wielu ekspertow, nie bez racji, twierdzi, iz kluczowe dla zwyciestwa wyboréw w drugiej turze,
bedzie pozyskanie wyborcow Szymona Hotowni, a takze Krzysztofa Bosaka, zastanawiajgc sie
na kogo mogag zagtosowac obydwa elektoraty.

Nalezy dokonac jednej subtelnej korekty: (o0t6z) bedzie to czynnik nie kluczowy, ale jeden z
kluczowych; obok gtoséw wyborcow ,odwréconych” oraz pozyskania — jak sie spodziewam —
bardzo duzej grupy nowych wyborcow, jeden z kluczowych i rozstrzygajgcych.

Jezeli chodzi o wyborcéw Hotowni, sytuacja jest duzo bardziej prosta, oni w drugiej turze
przejawiajg zdecydowanie wiekszg sktonnos¢ gtosowania na Rafata Trzaskowskiego niz na
Andrzeja Dude (70 proc.); ztozone jest natomiast potozenie i ewentualne bedace tego
konsekwencjg zachowanie wyborze, wyborcéw Krzysztofa Bosaka.

Sama bowiem ,Konfederacja”, ktérg Bosak reprezentuje jest tworem skomplikowanym,
reprezentujgcym kilka wydawatoby sie przeciwstawnych nurtéw politycznych: narodowy,
liberalny, konserwatywny.

Pierwsze pytanie, jakie w kontekscie wyborcéw ,Konfederacji” i Bosaka nalezy zadac, to: czy sg
to wyborcy konserwatywni?

Ot06z nie sg to do konca wyborcy konserwatywni; sg prawicowi, ale nie konserwatywni.
Rozpatrujgc alternatywe: konserwatywni — liberalni, na kontinuach, znajdujg sie na pewno duzo
blizej bieguna liberalnego niz konserwatywnego.

Sa to z catg pewnoscig wyborcy wolnosciowi, i tak sie tez w wielu przypadkach afiliuja.

W sferze gospodarki artykutujg poglady nie tyle liberalne, co neoliberalne (jest to pewna
réznica), zorientowane na dynamiczny rozwoéj gospodarczy, deregulacje prawa, dywersyfikacje
aktywnosci gospodarczej, niskie podatki, oraz olbrzymi zakres swobody gospodarcze;.

Sa to wyborcy, ktérzy nie zyczg sobie, aby panstwo im przeszkadzato, nie chca, aby ich
ograniczato.
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Wyborcy, ktérych charakteryzuje mtody wiek, wysoki poziom socjalizacji politycznej, dobre
wyksztatcenie, aktywnosc, przedsiebiorczosc, oraz swiadome, krytyczne mys$lenie.

Wyborcy Ci nie znoszg jednoczes$nie: interwencjonizmu panstwa, etatyzmu, oraz socjalizmu.
Wiasciwie do wszystkich tych elementdw politycznego programu, ktére realizowat PiS zywig
duzg nieched.

To co zas ich taczy z PiS, to nacjonalizm oraz nieche¢ do sasiaddéw Polski: Niemcow oraz Rosji;
moze nawet bardziej Niemcow, jak Rosji, a takze antysemityzm.

Zarowno ,Konfederacja” (jej znaczna czes$c), jak i ogromne spekirum PiS sg cze$cig tego
samego nacjonalistycznego obozu. Nieprzypadkowo po katastrofie smolenskiej, w roku 2010, w
wielu sprawach i inicjatywach obydwie formacje: narodowcy i PiS, wystepowaty razem.
Miedzy innymi razem organizowaty dwa pierwsze Marsze Niepodlegtosci w 2010 i 2011 roku.
Pd&zniej PiS z przyczyn taktycznych z inicjatyw tych sie wycofat.

Obydwa ugrupowania taczyta i nadal tgczy réwniez antyeuropejsko$¢ oraz, zwigzane z tym,
anachroniczne (martyrologiczne) pojecie patriotyzmu umocnione przez PiS w procesie
,kolonizacji” dyskursu, napetniania znaczen nieostrych lub kontrowersyjnych.

Jednak kwestia antyeuropejskosci nie bedzie decydujaca.

Wyborcy ,Konfederacji”, przez przyttaczajacg wiekszos¢ ekspertow, dziennikarzy,
komentatoréw, publicystéw, postrzegani bywajg stereotypowo.

Definiuje sie ich jako konserwatystéw, tymczasem w sferze zarbwno gospodarczej, jak i
kulturowej (obyczajowej) sg to wolnosciowcy: w dziedzinie ekonomii — neoliberatowie, zag w
wymiarze obyczajowym — liberatowie.

Jak sie popatrzy na zycie tych ludzi, rzekomych konserwatystéw, wezmie pod uwage
deklarowany przez nich stosunek wobec poszczegdlnych wartoéci, zjawisk, wydarzen
historycznych, czy instytucji, to okazuje sig, iz sg oni w duzo wiekszym stopniu liberalni niz
konserwatywni. Do wtadciwego zdefiniowania, okre$lenia ich, cisnie sie na usta jedno stowo:
niespdjni.

Sa to wyborcy niespojni.

Deklaruja silng wiare w Boga, a jednoczesnie nieche¢ do religii, jako sposobowi na zycie, przy
jednoczesnym szacunku do historycznej roli religii. Cechujg sie ostrag krytyka wobec Kosciofa,
zwlaszcza hierarchii koscielnej, zywig duzg niechec wobec ksiezy, a jednoczes$nie uznajg
doniostg, historyczng role Kosciota. Wielu z tych ludzi, popierajacych kandydata w wyborach
prezydenckich Bosaka i ,Konfederacje”, prowadzi bardzo rozwigzty obyczajowo, liberalny, a
nawet hedonistyczny styl zycia.

Sa bardzo wyzwoleni, jezeli chodzi o wspdtzycie seksualne, jednak mieszczg sie raczej w
ramach heteroseksualnego srodowiska. Wielu z przedstawicieli tej populacji wyborczej zyje w
zwigzkach partnerskich (dwuptciowych), tworzgc uktady czesto nieformalne, nierzadko zdarza
im sie monogamia seryjna.

Jednak z PiS tgczy ich jeszcze jedna, by¢ moze nawet kluczowa rzecz: ogromna awersja do
Srodowiska LGBT, graniczaca z szowinizmem. To jest to ideologiczne spoiwo, ktére moze miec
istotne znaczenie.

Dla lepszego zdefiniowania wyborcow Szymona Hotowni oraz Krzysztofa Bosaka, trzeba sie
odwotac nie tylko do aktualnych wyborow prezydenckich, nie wystarczy nawet cofng¢ sie do
roku 2019, czyli do wyboréw parlamentarnych i europejskich, ale trzeba dokonaé gtebsze;
procedury: powréci¢ do wyborow prezydenckich roku 2015. Tam znajdziemy rozwigzanie.
Zarobwno wyborcéw Szymona Hotowni, jak i Krzysztofa Bosaka, a takze w jakim$ stopniu
Wiadystawa Kosiniaka-Kamysza, egzemplifikuje i taczy jeden kandydat: Pawet Kukiz.
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W roku 2015, podczas pamietnych wybordéw prezydenckich, dzisiejsi wyborcy Hotowni, Bosaka,
oraz Kosiniaka-Kamysza, gtosowali na Pawta Kukiza.

To Pawet Kukiz zdynamizowat proces delegitymizacji politycznej oraz kulturowej elit w Polsce i
uruchomit polityczne ,wibracje”, ktére spowodowaty niespodziewang porazke prezydenta
Bronistawa Komorowskiego, a takze catego obozu PO; dajgc jednoczesnie zwyciestwo
Andrzejowi Dudzie oraz formacji PiS.

Kukiz wytworzyt ,wibracje” (kulturowe, polityczne, spoteczne), jednak posiadat zbyt stabg
hegemonig (stabe struktury), aby wygra¢ samemu wybory. Efekt ten przejat Andrzej Duda i PiS.
Kukiz reprezentowat swojg osobg dwie bardzo silne namietnosci polityczne napedzajace jego
wyboorcow: pragnienie obywatelskos$ci (antypartyjnosc) oraz anty-systemowosé, a nawet
antyestablishmentowosgé.

Emocja, ktéra stata za Kukizem byta nastawiona na: zmiane (w jezyku politologii: na
delegitymizacje).

Te emocje kryjg sie rowniez za Szymonem Hotownig: obywatelskosé, antypartyjnosé (choc jest
to mit, fikcja, i swego rodzaju populizm, gdyz nie da uprawiac sie polityki bez partii politycznych,
mozna co najwyzej zastanawiac sie nad ksztattem partii politycznych), a takze za Krzysztofem
Bosakiem: antysystemowos¢, antyestablishmentowo$¢.

Wyborcy Hotowni afiliujg sie jako bezpartyjni, obywatelscy, za$ wyborcy Bosaka jako
antysystemowi.

Pozyskanie Pawta Kukiza jako patrona tych emociji bytoby wielkim atutem, jezeli udatoby sie to
uczynic¢ sztabowi wyborczemu ktérego$ z kandydatow. Kukiz jest symbolem tego procesu.
Najwazniejsza jest wiodgca namietnos¢ polityczna, gdyz ona porzadkuje i organizuje postawy
wyborcze, ksztattuje wyborcze zachowania.

Dr Karolina Wigura, w dniu 25 maja 2015 roku, nazajutrz po zwyciestwie Andrzeja Dudy w
drugiej turze wyboréw prezydenckich, powiedziata, w dyskusji w Radiu TOK FM ze: w tych
wyborach najwazniejszg namietnos$cia polityczng byta rownosé.

O ile pie¢ lat temu najwazniejszg namietnoscig polityczng byta rownos$¢, to w trakcie tych
wybordw prezydenckich, w 2020 roku, zwtaszcza w ich drugiej turze, najwazniejszg
namietno$cig polityczng bedzie wolnos¢.

W czasach rzgdow PiS wolnos¢ zndw jest w deficycie. Jest zagrozona. Dlatego ten, kto
przejmie pojecie wolnosci, kto bedzie je posiadat i lepiej sie nim postugiwat, lepiej napetni je
znaczeniami, ten zwyciezy w wyborach prezydenckich, zwtaszcza w walce o przejecie
elektoratéw Hotowni i Bosaka. A w tym przypadku, juz na starcie, duzo wieksze szanse posiada
Rafat Trzaskowski,

Mozna szacowag, choc nie jest to reprezentatywne, ze 70 proc. wyborcow Hotowni poprze w
drugiej turze Trzaskowskiego, 20 nie wezmie udziatu w wyborach, a 10 zagtosuje na Andrzeja
Dude. Jezeli chodzi o wyborcow Bosaka 40 proc. z nich nie péjdzie do wybordéw w drugiej turze,
zas 35 poprze Trzaskowskiego, a 25 Andrzeja Dude.

Trzaskowski dysponuje réwniez znacznie wiekszymi mozliwosciami wzmocnienia globalnego
trendu poparcia trendami lokalnymi, aloowiem moze pozyskaé elektorat branzowy (choé
prezydent Duda w dziedzinie wyborcéw branzowych tez posiada spore mozliwosci), jak rowniez
Srodowiskowy.

Szczegblnym atutem Trzaskowskiego moze byé srodowisko samorzgdowe, ktére jest liczne
samo w sobie i posiada rowniez zarowno w przestrzeni miejskiej, jak w wiejskiej, duzg zdolnos¢
opiniotwércza, umiejetno$¢ wytwarzania narracji politycznych, a takze sprawno$¢ w
mobilizowaniu wyborcow

16 /17



ANALIZA: Il tura wyborow prezydenckich

Samorzadowcy to réwniez srodowisko w duzy stopniu klientelistyczne, ktére ksztattuje postawy
wyborcze.

Inng grupa srodowiskowa, mtodziezowg, w ktdrej poparcie wyborcze mocno przekroczy jego
globalny trend i stworzy nadwyzke: bedzie mtodziez. W grupie mtodych ludzi Trzaskowski
zwyciezy miazdzaco.

Dlatego bardziej prawdopodobne w drugiej turze wybordw prezydenckich jest zwyciestwo
kandydata KO Rafata Trzaskowskiego, gdyz on posiada wiecej zasobdw, a przede wszystkim
silniej moze zmobilizowac rezerwy.

Prezydent Andrzej Duda natrafi na strukturalne oraz kulturowe ograniczenia, w pozyskaniu
elektoratu.

Roman Manka (Facebook)
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