Prof. Andrzej Friszke: Pitsudskiemu amputuje sie kawat zyciorysu

Nie mozna podnosi¢ marginalnych zjawisk do rangi gtéwnej tradyciji.
Narodowo-katolickie ruchy nie miaty nic wspolnego z odrodzeniem panstwa polskiego -
mowi w rozmowie z Onetem historyk prof. Andrzej Friszke, opowiadajac o wydarzeniach
wokot odzyskania przez Polske niepodlegtosci w 1918 r.

- W upowszechnianej przez panstwo narracji Pitsudski rodzi sie w czasie | wojny Swiatowej. Nie
wiadomo skad przyszedt, kim byt, jakie sity i grupy ideowe go popieraty - uwaza prof. Friszke.
Historyk twierdzi, ze obecnie "wymazuje sie zupetnie tradycje lewicy niepodlegto$ciowej i jej
role w odbudowaniu panstwa polskiego"

- Dziatania Daszynskiego, a potem Pitsudskiego byty zburzeniem dotychczasowego porzadku
spotecznego, prawdziwg rewolucjg. Wprowadzali absolutnie radykalne postulaty, gtoszone
wowczas jedynie przez socjalistow - zaznacza

- Prof. Friszke opowiada tez o ogromnych napieciach w pierwszych miesigcach polskiej
niepodlegtosci, m.in. o "buncie fornali", czyli brutalnych strajkach robotnikéw rolnych w 1919 r.
- Wizja powszechnej mobilizacji Polakéw do obrony Warszawy przed bolszewikami nie jest
prawidziwa. Ochotnicza armia skupiata gtdwnie mtodziez miast i szkét. Na wsi mobilizacja
wygladata bardzo kiepsko - zaznacza

Marcin Terlik, Onet: Wyktad historii w Polsce zastgpiony zostat w ostatnim czasie
“prostackimi kliszami i fatszywymi mitami”. To pana stowa ze wstepu ksiazki “Panstwo
czy Rewolucja. Polscy komunisci a odbudowanie panstwa polskiego 1892-1920”. Z jakimi
mitami prébuje sie pan rozprawic¢?

Prof. Andrzej Friszke: W samej ksigzce nie probuje rozprawiac sie z zadnymi. Jest ona
historyczng opowiescig o tym, co dziato sie przed powstaniem panstwa polskiego i w okresie
jego organizowania. Nie wdaje sie w zadne polemiki, bo tak wyglagda moja metodologia przez
cate zycie. Uwazam, ze zbrodnig jest mieszanie aktualnej polityki z materig historyczng. Zdanie,
ktore pan zacytowat, oddaje wtasnie to podejscie. To, co odbywa sie na naszych oczach, jest
wulgarng manipulacjg przesztoscia, wymazywaniem kluczowych watkéw, zastepowaniem ich
wymys$lonymi lub podbarwionymi historiami.

W samej ksiazce tej polemiki z wspotczesng narracja nie ma. Natomiast teraz,
rozmawiajac juz o ksigzce, chciatbym spytac, jaki najwiekszy “fatszywy mit” widzi pan
obecnie w opowiesci o odrodzeniu Polski po okresie zaboréw.

Zupetne wymazanie tradycji lewicy niepodlegtosciowej i jej roli w odbudowaniu panstwa
polskiego. Pitsudskiemu amputuje sie kawat zyciorysu. W upowszechnianej przez panstwo
narracji rodzi sie on w czasie | wojny swiatowej. Nie wiadomo skad przyszedt, kim byt, jakie sity
i grupy ideowe go popieraty. Staje sie konstrukcjg narodowego wojskowego i w zasadzie nikim
wigcej. Jedynym dzietem Pitsudskiego, o ktérym sie przypomina, jest wygrana z bolszewikami
pod Warszawa. To zupetna nieprawda.
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Osig pana ksigzki jest spor dwoch wielkich pradéw ideowych - socjalizmu i komunizmu.
Mozna odnies¢ wrazenie, ze dzisiaj te pojecia sa niemal ze sobg utozsamiane.

Ro6znica miedzy nimi jest zasadnicza. Co prawda i socjalizm i komunizm odwotywaty sie do
klasy robotniczej, czy czasem szerzej - do ludu. Jednak z uptywem czasu ich pomysty na
zorganizowanie mas szty w catkowicie przeciwnych kierunkach. Socjalizm niepodlegtosciowy z
Jézefem Pitsudskim na czele chciat odbudowy niepodlegtej Polski opartej o lewicowe zasady.
W tamtym czasie oznaczato to np. powszechne prawo gtosowania, prawa wyborcze kobiet, czy
oémiogodzinny dzien pracy.

Tymczasem komunizm pod przewodnictwem Ro6zy Luksemburg my$lat o zorganizowaniu ludu,
by dokonac¢ rewolucji socjalnej. Jej celem nie byto powstanie panstwa, ale zupetnie nowego
porzadku opartego o walke klas, obejmujgcego caty Swiat, przy czym wéwczas rozumiano
przez to w zasadzie Europe. R6za Luksemburg otwarcie moéwita, ze pomyst odbudowy
niepodlegtej Polski jest ahistorycznym absurdem, proba wskrzeszenia szlacheckiego panstwa z
XVIII wieku. Widziata go jako co$ idgcego przeciw rozwojowi dziejéw. To skazywato oba te
nurty - socjalizm i komunizm - na bardzo ostry konflikt.

Przychodzi listopad 1918 r. Gore bierze opcja Pitsudskiego. Mozna powiedzie¢, ze
niepodlegta Polske odbudowali socjalisci?

Baza tego ruchu byta oczywiscie nieco szersza, ale socjaliéci stanowili niewatpliwie grupe
dominujaca. To oni stali sig inicjatorami catego procesu, to oni tworzyli aparat panstwowy. Inni
albo sie przytaczali, albo stali z boku i patrzyli. To byt szeroki lewicowy projekt i odwotywat sie
do wartosci socjalistycznych, choc€ trzeba zaznaczyc, ze nie odwotywat sie juz wytgcznie do
wartosci klasowych. W toku rozwoju ruchu zrozumiano, ze nie da sie zbudowac¢ panstwa w
oparciu tylko o jedng klase spoteczng. Owszem, klasa robotnicza byta najwazniejsza, ale
musiata juz wchodzi¢ w kompromisy z innymi - mieszczanstwem, chtopami, czy inteligencjg
niesocjalistyczna.

Jeszcze przed przyjazdem Pitsudskiego do Warszawy, w Lublinie formuje sie rzad
Ignacego Daszynskiego i zapowiada szereg reform - powszechne prawo wyborcze,
osmiogodzinny dzien pracy, ubezpieczenia spoteczne, prawo do strajku. Z naszego
punktu widzenia moze to wydawac sie umiarkowanym programem, ale jak na to patrzono
wtedy?

To byt przewrdt spoteczny. Jeszcze w czasie | wojny Swiatowej wybory do rad miejskich
odbywalty sie w systemie kurialnym, co znaczy, ze liczba gtosow, ktérg dysponowata dana
osoba, byta zalezna od jej majagtku. Spoteczenstwo byto podzielone na grupy. Jednego delegata
mogto wybrac kilka tysiecy najubozszych osob lub kilkudziesieciu ziemian. Dzi$ nie pamietamy,
ze taki system w ogdle istniat, a wéwczas byt normg. Dziatania Daszynskiego, a potem
Pitsudskiego byty zburzeniem dotychczasowego porzadku spotecznego, prawdziwg rewolucja.
W $lad za tym szty rozwigzania ekonomiczne, jak wtadnie np. oSmiogodzinny dzien pracy. To
byt postulat absolutnie radykalny, gtoszony wéwczas w Europie jedynie przez socjalistow.
Podobnie byto ze zréwnaniem praw kobiet, ktére w wiekszosci panstw Zachodu nastgpito
wyraznie pdzniej.
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Odradzajaca sie Polska byta lewicowa awangarda na kontynencie?

Pamietajmy, ze w tym samym czasie w Rosji trwata bolszewicka rewolucja. Z drugiej strony byty
Niemcy, gdzie trwaty ogromne poruszenia, obalono cesarza, powstawaty rady robotnicze. To
byty kraje, ktére w tej czy innej formie byty awangardg, to na nie zwracano na $wiecie uwage.
Polska nie prébowata nikomu narzuca¢ swojego modelu, po prostu go realizowata. Przede
wszystkim budowata panstwo.

Jednym z pierwszych krokéw byta organizacja wyborow parlamentarnych juz w styczniu
1919 r.

| to wybordw, ktdre lewica przegrata. Caty porzadek zostat stworzony z my$lg o zasadach, nie o
umocnieniu wtadzy. To ludzie mieli decydowac o tym, jaka bedzie Polska. Oczywiscie
wyobrazano sobie, ze lewica wygra, ale stato sie odwrotnie. W wyborach zatriumfowata
endecja, ktéra nie byta zadowolona ani z rownouprawnienia kobiet, ani oSmiogodzinnego dnia
pracy, ubezpieczen spotecznych czy prawa do strajku. Co wiecej, miata zasadnicze
watpliwosci, czy Zydzi powinni mieé te same prawa co Polacy. Jednak lewica z Pitsudskim na
czele byta na tyle silna, ze wprowadzonych zmian nie dato sie juz odwrocié.

W popularnej wizji historii od odzyskania niepodlegtosci w 1918 r. przeskakujemy w
zasadzie od razu do roku 1920 i wojny z bolszewikami. Pan rokowi 1919 poswieca catg
obszerng czes¢ swojej ksiazki, twierdzac, ze byt kluczowy dla przysziosci Polski.

To wtedy wybuchty ogromne konflikty spoteczne. Trzeba przypomnieé, ze | wojna $wiatowa
zniszczyta polski przemyst. Maszyny, urzgdzenia, mndstwo robotnikéw zostato wywiezionych
najpierw do Rosji, pézniej do Niemiec. Produkcja lezata, fabryki nie dziataty, bezrobotnych w
miastach byty setki tysiecy ludzi, ktérzy nie mieli co je$¢. Aparat pomocy spotecznej dopiero sie
rodzit. To wywotywato potezne napiecia i w roznych momentach grozito tym, ze gniew ludu
rozwali te budowang z trudem panstwowg konstrukcje. Wrzato réwniez na wsi. Przemiany
obudzity potrzebe odwetu i rewindykacji przede wszystkim ze strony robotnikdw rolnych. To byt
konflikt na linii dwor - wies, a do akcji czesto wchodzity oddziaty policji. Dochodzito do
dramatycznych sytuaciji.

Nazywa pan to “buntem fornali”.

Tak, to byt po prostu bunt. Robotnicy rolni chcieli brac¢ ziemie, tak jak w Rosji. Zasadniczg role
znbéw odegrali socjaliéci, ktérzy bunt skanalizowali w Zwigzek Zawodowy Robotnikéw Rolnych.
Wymusili na ziemianach umowy regulujgce prawa obu stron. To szto jednak bardzo opornie,
przeciagneto sie az do jesieni 1919 r. Strajki fornali miaty przy tym bardzo ostry charakter,
dochodzito do zaj$¢ z udziatem wojska i zandarmerii. Ostatecznie jednak jakos udato sie to
utozy¢ w struktury prawne.

W “Ludowej historii Polski” Adam Leszczynski przytacza relacje méwiace o istnieniu
jeszcze wéwczas na wsi przekonania, ze odbudowa panstwa polskiego oznacza powrot
do panszczyzny. Czy “bunt fornali” miat takie wtasnie feudalne korzenie?
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Z pewnoscig wrogosc¢ chtopdw i robotnikéw rolnych do ziemian byta poktosiem panszczyzny.
Natomiast nie potrafie powiedzie¢ na ile realna byta obawa jej powrotu. Nie znajdujemy wyrazu
tego strachu w postulatach organizacji chtopskich. Méwiac o ludowych historiach Polski, warto
zwrdci¢ uwage na jeszcze jedng rzecz. Nie dostrzegajg one konfliktow - czesto bardzo duzych -
miedzy chtopami a robotnikami rolnymi, czyli tymi, ktérzy posiadali juz jakgs ziemie, a tymi,
ktorzy nie mieli zadnej. Powstawato pytanie, czy podczas reformy rolnej folwarki bedg dzielone
miedzy chtopow, ktérzy majg pewne pienigdze do zakupu ziemi, czy miedzy robotnikéw rolnych,
ktorzy na nich pracowali. To kolejna ptaszczyzna konfliktu spotecznego, ktéry w 1919 r.
rozsadzat panstwo.

Co mogto doprowadzi¢ do wybuchu?

Gdyby endecja wzieta petnie wtadzy, tak jak wynikato to z wyboréw parlamentarnych (miata 36
proc. mandatéw w Sejmie) prawdopodobnie te wszystkie konflikty eskalowatyby w sposéb
niesamowity. Pamietajmy, ze narodowcy popierali ziemian i klasy posiadajgce. Wtadza zostata
jednak rozproszona, a udziat w niej miaty organizacje spoteczne kierowane przez socjalistéw,
jak rady robotnicze i zwigzki zawodowe. Socjalisci wystgpili w roli bufora, ktéry energie tych
konfliktéw zamykat w ramach prawnych i doprowadzat do zawierania kompromisow.

To wystarczyto, by powstrzymacé rewolucje?

Byto co$ jeszcze. W 1919 r. trwata juz na wschodzie wojna z bolszewikami. Do wojska brano
mtodych mezczyzn, w ogromnej czesci bezrobotnych z miast. Tworzenie armii ostabiato
konflikty spoteczne. Ci ludzie w wojsku dostawali jedzenie, ubranie, buty, wychodzili z
beznadziejnej sytuacji, w ktorej byli na poczatku roku. Fala rewolucyjna zaczeta odptywaé mniej
wiecej od wiosny 1919 .

Punktem kulminacyjnym wojny z bolszewikami jest ich ofensywa latem 1920 r. Mato jest
tak znanych wydarzen w naszej historii jak zwycieska bitwa warszawska. W tej opowiesci
rowniez widzi pan fatszywe mity?

Zapomina sie, ze nie byta to zwykta wojna polsko-rosyjska, ale konflikt o zorganizowanie
wschodu Europy. Z jednej strony bolszewicy zaktadali powstanie sowieckich republik: najpierw
biatorusko-litewskiej i ukrainskiej, potem pewnie polskiej, wreszcie potgczenie sie z Niemcami.
To byt projekt uniwersalny, a Polska byta tylko miejscem po drodze.

Z drugiej strony Warszawa podjeta probe zagospodarowania catego tego terenu miedzy
etnograficzng Polskg a Rosja. Endecy lekcewazyli woéwczas biatoruski i ukrainski ruch
narodowy, co nacjonalistyczna prawica robi zresztg do dzisiaj. My$leli, ze Polska moze tam po
prostu wejs¢ i zapedzié chtopdw do pracy na rzecz polskich majatkéw. Dla Pitsudskiego i lewicy
to byto nie do przyjecia. Chcieli, zeby powstaty tam niezalezne byty panstwowe, ktére
spychatyby Rosje na wschéd. Polska wyprawa kijowska byta wyprzedzeniem bolszewickiej
ofensywy. Pdzniejsza bitwa warszawska toczyta sie nie tylko o istnienie niepodlegtej Polski, ale
tez o to jak ma wyglada¢ samostanowienie narodéw w naszej czesci Swiata. Caty ten problem
zostaje obecnie ogromnie sptycony, a rodzgce sie wtedy Biatoru$ i Ukraina - przeoczane.

Co z wizjg powszechnej mobilizacji Polakéw do obrony Warszawy?
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Nie jest prawdziwa. Ochotnicza armia skupiata gtdwnie mtodziez miast i szkét. Bardzo kiepsko
wygladata mobilizacja na wsi. Chtopow poddano przymusowemu poborowi, jednak skala
dezercji i uchylania sie od wojska siegata kilkudziesieciu procent. Lud wiejski nie bardzo chciat
uczestniczy¢ w akcji obrony. Nie sympatyzowat jednak réwniez z bolszewikami, czego ci sie
spodziewali. Tam, gdzie Rosjanie weszli, mogli liczy¢ na poparcie tylko robotnikdw rolnych.

Na czym to polegato?

To byta raczej bierna sympatia, cho¢ dochodzito do rabowania dwordw, utrudniania ucieczek
wiadcicieli, aktow klasowej zemsty na ziemianach. Pamietajmy jednak, ze Armia Czerwona na
etnicznych ziemiach polskich przebywata mniej wiecej dwa tygodnie. Mozemy méwié tylko o
pewnych sygnatach reakcji ludnosci. Jej postawa byta w przewazajgcej czesci wyczekujgca.

Porusza pan tez zapomniany watek internowania zydowskich ochotnikéw w polskiej
armii.

To tylko podrozdziat dtuzszej historii. W latach 1917-1918 endecja mobilizowata ludzi przeciwko
rewolucji, uzywajac do tego antysemityzmu. Przedstawiali rewolucje bolszewicka jako rewolucje
Zydoéw. Te klisze eksploatowano réwniez w kraju, méwiac np., ze Pitsudski jest cztowiekiem
Zydéw, ze nie buduje prawdziwej Polski. Przed wyborami 1919 r. antysemityzm lat sie z
koécielnych ambon. Na polskich ziemiach dochodzito do pogroméw. Codziennie na tamach
prasy endecja tworzyta zbitke pojeciowg Zyddw, lewicy i bolszewizmu. To wyobrazenie byto
tatwe do rozpowszechniania, bo bolszewicka elita rzeczywiscie w duzej czesci sktadata sie z
Zydow.

Kiedy przyszto co do czego, w 1920 r. osoby zydowskiego pochodzenia uwazano w polskiej
armii za niepewne, obawiano sie dywersji. Zdecydowano sie wytgczyc¢ je z wojska i umiesci¢ w
obozie internowania w Jabtonnie. Trafito tam ok. 10 tys. zydowskich ochotnikéw i poborowych.
To jednak nie wszystko. Zdelegalizowano na pewien czas Bund, wielkg robotniczg zydowskag
partie, internowano jej przywodcow, zamknieto prase. Sitg rzeczy wywotywato to reakcje i
skianiato cze$¢ Zydéw, szczegdlnie miodziezy, do zblizania sie do bolszewizmu, ktéry negowat
wszystkie podziaty narodowe.

Méwit pan o lewicowych obietnicach, na ktérych zostata ufundowana odradzajaca sie
Polska. Il RP udato sie je spetni¢?

Zalezy, o czym mowimy. Jesli o rownouprawnieniu obywateli, w tym kobiet, to prawa te nie
zostaty cofniete. Prawo do oémiogodzinnego dnia pracy rowniez pozostato w mocy, choé
szczegolnie w latach Wielkiego Kryzysu starano sie ten czas wydtuzaé. Istniaty zwigzki
zawodowe i prawo do strajku. Panstwo tego w zasadzie nie ruszato.

Natomiast jesli méwimy o prawach materialnych, to pojawia sie pytanie, na ile Polska byta w
stanie je zapewnic¢. Respektowata je na swoim terenie: w urzedach, czy publicznych zaktadach.
Na terenie prywatnym bywato z tym réznie, ale walczyly o jego respektowanie zwigzki
zawodowe. Stabos¢ panstwa przejawiata sie w tym, ze nie byto ono w stanie pewnych praw
wymusic, przede wszystkim w matych warsztatach czy sklepach.

Kolejna rzecz to poziom zycia, ktérego ludzie oczekiwali. Polska byta potwornie biednym
krajem, nie miata swojego kapitatu. Racje miata tu Réza Luksemburg - po odcieciu rynkéw
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wschodnich, nie byto dokad eksportowaé produktow. Utrzymanie administracji, wojska,
szkolnictwa byto dla takiego panstwa ogromnym wysitkiem. Nie miato po prostu Srodkéw na
poprawianie struktury spotecznej. Wreszcie, okres wzglednego spokoju trwat zaledwie 18 lat, w
tym pie¢ lat Wielkiego Kryzysu. Nie da sie w tak krétkim czasie zrobi¢ wszystkiego, co by sie
chciato.

ZaczeliSmy od klisz i mitdw w naszej historii. Jak pana zdaniem patrze¢ na dzieje bez
tego obcigzenia?

Przede wszystkim trzeba zrozumie¢, ze historia nie jest od tego, by sprawia¢ przyjemnosé
pewnym grupom spotecznym i politycznym, pokazujac je jako najszlachetniejszg czes¢ narodu.
Historia jest od tego, zeby ttumaczy¢ ztozonos¢ dziejow, czasem nieoczywiste zastugi i wady.
Powinna by¢ pokazywana jako miejsce konfliktowosci pewnych racji. Nigdy nie jest tak, ze
jedna strona ma ich sto procent, a druga nie ma zadnych. Zawsze te racje sg uwikltane w
interesy, zaleznoéci, wyobrazenia.

Zasadniczg rzeczg jest pokazywanie pluralizmu polskiego spoteczenstwa, a w jego ramach
wielkiej roli lewicy w odbudowie tego panstwa. Nie mozna podnosi¢ marginalnych zjawisk do
rangi gtownej tradycji. Narodowo-katolickie ruchy nie miaty nic wspdlnego z odrodzeniem
panstwa polskiego. Wreszcie, niezwykle szkodliwa jest dowolnos¢ podktadania poje¢ pod
biezace potrzeby. Jesli ktos, jak Marek Jedraszewski, méwi, ze marksizm to gender, to jest to
zupetna historyczna bzdura i dezinformacja.

Prof. Andrzej Friszke jest historykiem zajmujgcym sie dziejami Polski w XX w. W latach
1999-2006 byt cztonkiem Kolegium Insytutu Pamieci Narodowej, obecnie jest zastepcg
przewodniczgcego Rady IPN. Od 1990 r. pracuje w Instytucie Studiow Politycznych Polskiej
Akademii Nauk, a od 2013 r. jest cztonkiem-korespondentem PAN. Wydat m.in. ksigzki "Polska.
Losy paristwa i narodu 1939-1989", "Rewolucja Solidarnosci 1980-1981", czy najnowszg
"Panstwo czy rewolucja. Polscy komunisci a odbudowanie paristwa polskiego 1892-1920".
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