Zielona transformacja zdemoluje polska gospodarke
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Analitycy Cable.co.uk przez sze$¢ ostatnich miesiecy analizowali taryfy energetyczne w 230
krajach i ceny pradu. Jakie sg wnioski z tabeli cen energii energetycznej na sSwiecie? Najtaniej
prad kupimy w Libii, gdzie kosztuje on mniej niz cent za kWh. To dziedzictiwo Kaddafiego. Na
drugim koncu skali sg Wyspy Salomona, gdzie prad jest drozszy 99 razy w porownaniu z Libig.
W Europie najwyzsze ceny majg Niemcy, gdzie sg one zblizone do krajow Afryki
Subsacharyjskiej. Polska znajduje sie zas w tanszej potowie stawki catego $wiata i niemal
najtanszej w Europie. [ 1]

Podkresimy, Polska ma jedne z nizszych cen energii pomimo olbrzymich podatkow
,ekologicznych". Bez sztucznego dtawienia polskiej energetyki mielibySmy jedne z najnizszych
cen energii na Swiecie, gdyz posiadamy bogate ztoza energetyczne.

Poniewaz w polskich szkotach nie uczy sie nawet podstaw ekonomii, wiec internetowi ignoranci
krzyczg: To zupetnie nieistotne, ze mamy ceny energii nizsze niz w Niemczech, poréwnajcie
sobie nasze zarobki! Po pierwsze, po uwzglednieniu standardu sity nabywczej, w pierwszej
potowie biezacego roku, Polacy ptacili za 100 kWh — 26,34 PPS, zas Niemcy — 28,61 PPS. [ 2
]

Po drugie, wiele krajow naszego regionu, posiada podobng do nas site nabywczg pienigdza,
zas ceny energii — zachodnioeuropejskie. Przyktadowo, Butgaria czy Rumunia posiadajg taki
miks energetyczny, do jakiego zamierzajg dazy¢ nasi transformatorzy. Rumunia wytwarza
wiekszos$¢ pradu ze zrédet bezemisyjnych (26% hydroelektrownie, 18% energia atomowa, 42%
wegiel i ropa). Butgaria: 50% wegiel, 35% atom, 15% OZE. Jak podaje cable.co.uk, oba te kraje
maja niemal dwukrotnie wyzsze ceny energii niz w Polsce, zblizone do tych, jakie ma Finlandia
czy Szwecja, a przeciez sita nabywcza Butgarii czy Rumunii jest kilkakrotnie nizsza niz
Skandynawii.

Biatoru$ (92% gaz) oraz Ukraina (48% wegiel, 44% atom, 8% woda) majg ceny energii zblizone
do polskich, a przeciez site nabywczg majg znacznie nizsza.

Po trzecie i najwazniejsze: zestawianie cen energii z sitg nabywczg pozbawione jest sensu
ekonomicznego. Mato gdzie publikuje sie ceny energii wedtug parytetu sity nabywczej.
Kluczowe znaczenie majg ceny bezwzgledne, bo to wiasnie one majg zasadnicze znaczenie dla
catej gospodarki kraju. Ot6z energii elektrycznej nie spozywamy na $niadanie, ani nawet nie
palimy nig w piecu. Olbrzymia wiekszos¢ z nas bezposrednio konsumuije jg jedynie do zasilania
o$wietlenia domow, ktdre obecnie sg niezwykle energooszczedne, oraz sprzetow AGD, ktére sg
dzis bardzo enerooszczedne. Inaczej méwigc, bezposrednia konsumpcja energii przez
mieszkancow stanowi bardzo niewielkg cze$¢ zapotrzebowania energetycznego kraju. | z
drugiej strony, takze w budzetach domowych koszty energii elektrycznej nie sg obecnie zbyt
istotne; nie sg wprawdzie to koszty pomijalne, ale stanowig jedynie kilka procent naszych
wydatkdw.

Ceny energii sg natomiast kluczowe dla proceséw energochtonnych, wystepujgcych gtownie w
produkcji towardw, ktérych udziat jest kluczowy zarbwno w energetycznym zapotrzebowaniu
kraju, jak i konsumpcji mieszkancow. Znaczenie tego widzimy obecnie szczegdlnie wyraziscie:
kryzys energetyczny wybit nam ceny towardw na historyczne wyzyny. Inflacja, ktéra w sposéb
fundamentalny jest zwigzana z wysokimi cenami energii w Europie, zabrata nam z portfeléw
wigcej pieniedzy anizeli cate nasze rachunki za bezposrednig konsumpcje energii elektrycznej.
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Ergo: dlatego wiasnie bezwzgledne, a nie mierzone parytetem sity nabywczej, ceny energii sg
absolutnie kluczowe dla gospodarki, i to zarowno dla przedsigbiorstw, jak i dla zwyktych
mieszkancow.

Gdy rozwazamy ceny energii, to powinniSmy myslec¢ o koszcie masta a nie o naszym rachunku
za prad, bo ostatecznie wyzszy koszt energii bardziej nas zaboli w cenach towaréw a nie w
rachunkach energetycznych.

Pomimo tego, ze sita nabywcza poszczegdlnych krajow europejskich jest bardzo rézna, to ceny
towarow sg bardzo do siebie zblizone. Polak zarabia kilkakrotnie mniej niz Niemiec, ale za
chleb czy masto ptaci tyle samo, co Niemiec — a to dlatego, ze zyjemy na wspdlnym rynku,
wiec wiekszo$¢ towardw sprzedajg ci, ktdrzy sg w stanie je najtaniej produkowac. [ 3 ]
Tymczasem obok kosztow pracy, koszty energii sg tymi, ktére najmocniej wptywajg na koszty
produkcji. Przy czym to wtadnie energetyka jest tym kosztem, ktéry jest najbardziej zelazny,
najmniej sterowalny. Koszty pracy da sie dos¢ efektywnie modelowaé np. politykg migracyjna.
To w ten wiasnie sposéb Polska utrzymata konkurencyjne koszty pracy, wchtaniajgc najwiecej
w catej Unii Europejskiej zewnetrznych migrantéw, gtéwnie z Ukrainy i Biatorusi.

Choc¢ migranci wschodni sg korzystni dla polskiej gospodarki, to jednak konkurowanie na
wspolnym rynku w oparciu o koszty pracy jest bardzo nieefektywne spotecznie: kraj traci
mieszkancow mocno osadzonych w lokalnej kulturze i wigziach spotecznych i zastepuje ich
ludZzmi, ktérzy muszg wszystko budowaé od zera.

| w tym miejscu dochodzimy do clue: dlaczego bezwzgledne ceny energii sg absolutnie
kluczowe gospodarczo. Otz niskie koszty energii to najefektywniejszy dopalacz konkurencyjny.
Po pierwsze, kto ma nizsze koszty energii, ten najefektywniej jest w stanie utrzymywac
przewage konkurencyjna. Po drugie i najwazniejsze, kraj z tanig energig najtatwiej Sciaga
nowych inwestoréw oraz zagranicznych producentéw do przenoszenia swej produkcji do siebie.
Popularna jest obecnie narracja o tym, jakoby alternatywg dla konkurowania niskimi kosztami
pracy jest konkurowanie innowacyjnoscia, tyle ze opowiesc ta jest do$¢ naiwna. Dla realnej
innowacyjnosci potrzebny jest duzy kapitat, ktory jest poktosiem rynkowej sity.

Poniewaz Polacy nie sg uczeni ekonomii, wiec majg sktonnos$c, by sadzié, ze ich niskie ptace
wynikajg z tego, ze Zli pracodawcy nie chcg im ptacic tyle co dobrzy pracodawcy zagraniczni, a
by to zmieni¢ najlepiej podnosic ptace ustawami. Oczywiscie wszyscy pracodawcy na catym
Swiecie chcg ptaci¢ za prace jak najmniej. Zachodni pracodawcy ptacg swoim pracownikom
wiecej tylko dlatego, ze nie moga ptaci¢ im mniej. Polscy ptaca mniej, bo moga. A moga dzieki
temu, ze dokonano u nas transformacyjnej deindustrializacji. Ze transformowano u nas nie
poprzez modernizacje, lecz poprzez likwidacje. Im wigcej powstaje w kraju fabryk i innych
przedsiebiorstw, tym pracodawcy muszg ptaci¢ coraz wiecej swoim pracownikom. Naturalnie,
nie dzieje sie tak zawsze, np. gdy jak obecnie buduje sie site konkurencyjng w oparciu gtdbwnie
o niskie koszty pracy. Jedyng sensowng alternatywg jest wtasnie przewaga oparta na niskich
cenach energii, gdyz prowadzi ona do reindustralizacji oraz harmonijnego wzrostu ptac, ktory
nie zabija przewagi konkurencyjnej przedsiebiorstw.

W Polsce dokonano deindustralizacji nie dlatego, ze byt to jakis spisek ztych komunistéw, kt6rzy
,Si€ nachapali na wyprzedazy majatku". Takie zjawiska oczywiscie byty, ale zdecydowanie nie
miaty one kluczowego znaczenia. Cho¢ postkomunisci takze systematycznie deindustralizowali
Polske, niemniej najgorliwiej realizowaty to rzgdy postsolidarno$ciowe. A to dlatego, ze byt to
warunek sine qua non naszej integracji ze strukturami zachodnimi. MOwiac inaczej, panstwa
zachodnie nigdy nie przyjetyby krajéw postkomunistycznych do wspo6lnego rynku bez radykalnej
deindustrializacji naszych gospodarek, gdyz mogtoby to wywotac liczne kryzysy ich wtasnych
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gospodarek. Bilet wstepu do tego klubu byt dla nas bardzo kosztowny.

Po wejéciu do Unii Europa Srodkowa sukcesywnie prowadzi proces wtasnej odbudowy. Jest to
dos$¢ mozolne, ale jednak reindustrializacja ma miejsce. Niemniej hegemoni zachodni
rozsmakowali sie w swoich przewagach konkurencyjnych, wiec zamy$lili je scementowac na
kolejne dekady. Temu wtasnie stuzyé ma koncept nowej transformacji: tym razem
energetycznej, cata ta bajka dla duzych dzieci o zbawianiu $wiata poprzez likwidacje paliw
kopalnych.

Badzmy sprawiedliwi w ocenach: z punktu widzenia globalnego ma to swéj sens. Paliwa
kopalne sa gtéwnym Zrédtem nieréwnoséci oraz konfliktéw $wiatowych. Swiat bez paliw
kopalnych moze by¢ bardziej egalitarny i pokojowy. Tyle Ze Swiat nie jest i nigdy nie bedzie
sprawiedliwy, a radykalne utopie wywotywaty wiecej nowych problemow niz rozwigzywaty
starych. Mit ekologiczny nie sprawi, ze Putin zakreci kurek z gazem a kopalnie syberyjskie
zamieni w parki krajobrazowe. | nie taka tez jest jego rola.

Ma on natomiast sprawi¢, by na wspolnym zachodnim rynku nie istniaty asy konkurenciji.
Wymusza sie na Polsce wygaszenie energetyki weglowej nie dlatego, ze niszczy ona klimat, ale
dlatego, ze zaden kraj na wspdinym rynku nie bytby w stanie konkurowac z polskim rynkiem.
Wystarczy zobaczy¢, co surowce energetyczne daty Norwegii: biedny, peryferyjny kraj Europy
dzieki wydobywej z dna morza ropie stat sie bogatszy niz jakiekolwiek panstwo unijne: gdyby
taki potencjat uruchomi¢ w Polsce, ktéra w przeciwienistwie do Norwegii ma fenomenalne
potozenie logistyczne, zaden inny uczestnik wspolnego rynku nie bytby w stanie z tym
konkurowad.

Dawniej wierzono, ze upragniony przez kraje ubogie w surowce naturalne kres paliw kopanych,
sam rychto nadejdzie, bo ulegng one zwykiemu wyczerpaniu. P6zniej sie okazato, ze
wyczerpywanie sie mozna wrecz skokowo wydtuzac dzieki kolejnym modernizacjom
technologicznym. Zaczeto wiec wymys$laé specjalne podatki, ktére miaty dtawi¢ paliwa kopalne.
Gdy wprowadzano w Unii system handlu emisjami, uwazano, ze cena 25 euro za tone emis;ji
CO2 bedzie w zupetnosci wystarczajgca, by zapewnié supremacje OZE, a konkretnie do
eliminacji sity konkurencyjnej energetyki weglowej. Dzi$ ceny emisji sg juz ponad dwukrotnie
wyzej niz 6w putap, a wegiel nadal moze dawac najtanszg energie. Dlatego architekci
wspolnoge rynku utracili nadzieje, ze uda sie tak wyregulowac wegiel, by definitywnie przestat
on by¢ Zrédtem znienawidzonej przewagi konkurencyjnej panstwa. Dlatego jedyne rozwigzanie
widzi sie juz dzis tylko w catkowitej likwidacji kopaln.

Ci, kt6rzy ulegli bajaniom ekologicznym, wierzac, ze polityka klimatyczna Unii ma cokolwiek
wspolnego z jakim$ mitycznym ratowaniem klimatu a nie z catkiem racjonalng walkg o rowno$c
konkurenciji, wytykajg dzi$ gtbwnym architektom wspdlnego rynku, czyli Niemcom, jakoby ich
dziatania byty nieracjonalne czy szkodliwe dla Europy. Oczywiscie sg one szkodliwe dla nas,
ale wcale nie dla Unii czy tym bardziej dla Niemiec. Unia dtawi polski wegiel przestawiajac sie
jednoczesnie na rosyjski gaz — dla Unii to dobre, bo nie chodzi o to, Ze wcigz bedziemy zalezni
od paliw kopalnych, lecz o to, ze nikt na wsp6lnym rynku nie bedzie ich miat. Zalezno$¢ od
Rosiji nie jest dobra, ale z punktu widzenia hegemonow wspolnego rynku, jest mniejszym
problemem niz konkurowanie na wspolnym rynku z kim$, kto ma wtasne surowce energetyczne
i tanig energetyke. Rosja moze wykorzystywac swojg dominujgcg pozycije, ale nigdy nie
osiagnie niczego wielkiego na rynku unijnym, gdyz ma przed sobg bariery celne. Z punktu
widzenia redukowania emisji jest czyms absurdalnym likwidowanie bezemisyjnych elektrowni
atomowych, by zastepowacé je emisyjnym gazem rosyjskim, ale uderzanie w te tony jest jedynie
przejawem naiwnosci jakoby mozna byto obudzi¢ w architektach wspdlnego rynku jakiekolwiek
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skruputy ekologiczne, podczas kiedy dla nich jest oczywiste, ze gra idzie o co$ zupetnie innego.

Atom jest Zzrédtem wzglednie taniej i stabilnej energii, wiec moze on by¢ zrédtem problemu dla
Europy Zachodniej: by moc utrzymac obecne status quo musi ona mie€ tansza energie niz
Europa Srodkowa, ktéra jeszcze dtugo bedzie miata tarsza site robocza. Efekt taki da oparcie
energetyki unijnej na OZE oraz rosyjskim gazie, ktérego gtéwna brama znajdzie sie w
Niemczech. Nie chodzi tutaj o budowanie jakiej$ IV Rzeszy, lecz o zachowanie status quo.
Méwigc inaczej: trzeba bardzo wiele zmienic, aby wszystko w Europie pozostato po staremu.
Warto pamietaé, ze jednym z warunkéw przyjecia Butgarii do Unii Europejskiej byto wytaczenie
przez nig czterech z szesciu reaktorow atomowych. Nie staty za tym zadne wzgledy
bezpieczenstwa czy obawy spoteczne. Powodd tego byt identyczny, jak aktualna presja za
wychodzenie Polski z wegla. Mamy to zrobi¢, by nie by¢ zbyt konkurencyjni. Oczywiscie
sprzedaje sie to w zupetnie innych opakowaniach, gdyz nikt w naszych krajach nie zrozumiatby
argumentu o likwidowaniu zbyt duzych przewag konkurencyjnych. Natomiast gdy przekona sie
lud, ze spalanie wegla wywotuje huragany, brzmi to nieco bardziej obrazowo. Mimo wytaczenia
przez Butgarie wiekszosci elektrowni atomowych pod naciskiem Brukseli, i tak Komisja
Europejska grozita pdzniej Butgarii karami za to, ze ma za niskie ceny energii. Mogto to brzmie¢
jak groteska, biorac pod uwage, ze po uwzglenieniu sity nabywczej ceny energii w Butgarii byty
jednymi z najwyzszych w Europie, tyle ze jak wspomniatem, w cenach energii parytet sity
nabywczej nie ma zadnego realnego znaczenia gospodarczego. Liczyto sie tylko to, ze Butgaria
miata ceny bezwzglednie za niskie, co byto niebezpieczne dla rynkowego status quo Unii. Dzi$
Butgarii udato sie doszusowac z cenami do poziomu Skandynawii, wiec wszystko jest
~praworzadnie".

Mozna by powiedzieé, skoro paliwa kopalne sg tak duzym problemem w klubie, ktérego
jestesmy cztonkiem, to zrezygnujmy z nich jak najszybciej, a bedziemy mieli harmonijne
cztonkostwo na rownych zasadach. Problem w tym, Ze tak sig nie stanie.

Europa Srodkowa zaptacita juz bardzo wysoka cene za bilet wstepu do wspdinego rynku
unijnego, czym byta cata deindustrializacja. Transformacja energetyczna to préba wymuszenia
drugiej optaty za to samo, za prawo pozostania na owym wspoélnym rynku. Nic to juz nie ma
wspolnego z wyrownywaniem szans konkurencji, lecz jest to jedynie projekt utrzymania
obecnego status quo, w ktérym Europa Srodkowa pozostaje na tym samym upo$ledzonym
poziomie wzgledem Europy Zachodniej. Szczegdlnie kosztowne bedzie to dla Polski, gdy
bowiem wdrozymy proponowang przez Bruksele polityke klimatyczna, na cate pokolenie albo i
dwa pozostaniemy krajem peryferyjnym i biednym.

Juz dzi$ za posrednictwem sgaddéw prébuje sie wytaczaé polskg energetyke weglowg (dlatego
walka o ,praworzadnos¢” jest tak wazna dla architektow wspoinego rynku).

Juz dzi$ Polska musi coraz czesciej importowac prad z zagranicy, co znacznie zwieksza jego
cene.

Gdy w kolejnych latach zaczniemy wygaszac kolejne elektrownie weglowe (poprzez
niebudowanie nowych, ktére muszg zastepowacd te wystuzone), nasza gospodarka zacznie
elegac postepujacej zapasci. Przemyst bedzie sie sukcesywnie stgd wynosit a w konsekwencji
ptace pozostang na tym samym mizernym poziomie (wbrew niektérym wierzeniom, nie da sie
ich podnosi¢ ustawg). Polityka klimatyczna oznacza biede w Polsce i nie ma tutaj innej drogi.
Co mozemy wiec zrobi¢? Mozemy wyjs¢ z Unii Europejskiej. Tyle ze bytoby to leczenie dzumy
— cholera. Wyj$¢ z Unii mogta sobie Wielka Brytania, bo jest wyspg a na dodatek miata bardzo
niekorzystny bilans wymiany handlowej z krajami Unii. Unii nie potrzebuje takze do szczescia
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Norwegia, ktora lezy na peryferiach Europy. Polska moze sie oczywiscie rozwija¢ i bez Unii, ale
mamy tak wspaniate potozenie na mapie Europy, ze najwieksze atuty daje nam integracja
gospodarcza z Europa.

Dlatego powinnismy w Unii pozostac, renegocjujac swojg pozycje. Polska powinna wypracowac
wiasng, autonomiczng polityke energetyczng kraju. Mamy radykalnie odmienng sytuacje
energetyczng, wigec nie mozemy slepo kopiowac unijnej polityki energetycznej, batamutnie
zwanej polityka klimatyczna.

W roku 2014, kiedy Rosja toczyta wojne z Ukraing, Tusk proponowat rozwiniecie w UE — unii
energetycznej, ktéra polegaé miata w szczegélnosci na wspdinych unijnych zakupach
surowcow energetycznych od Rosji tudziez wzajemnym wsparciu w razie szantazu gazowego
przez Rosje wobec jakiegokolwiek cztonka wspdlnoty. Politycy unijni odrzucili taki koncept, gdyz
drozyzna gazowa dotyczyta wdéwczas Polski, ale nijak nie dotykata Europy Zachodniej.
Podnosili wéwczas, ze ceny energii powinny by¢ ksztattowane rynkowo a nie politycznie.

Dzis, kiedy drozyzna energetyczna znacznie mocniej uderza w Europe Zachodnig, a Polsce
udaje sie zachowac jedne z najnizszych cen energii, jesteSmy wzywani do galopu
klimatycznego, czyli po prostu do politycznego wysterowania cen energii w Polsce.

Nie mozemy sie na to zgodzi¢, musimy by¢ konsekwentni. Niech ceny energii ksztattuje rynek a
nie polityka. Zarzuca sie dzi$ Polsce, ze jest niepraworzgdna. Niemniej najwiekszg
niepraworzadnos$ciag Unii, faktycznym obchodzeniem prawa o wolnosci gospodarczej, jest cata
polityka klimatyczna, czyli ni mniej ni wiecej jak polityczne sterowanie cenami energii, dos¢
nieporadnie jedynie odziane w szatki klimatyczne.

Mariusz Agnosiewicz

Przypisy:

[ 1] Zaznaczmy, ze analiza dotyczy jedynie cen samej energii, bez kosztdéw jej dystrybucji.

[ 2 ] Eurostat, za: forsal.pl

[ 3 ] Niewielkie roznice w cenach utrzymujg sie gtdbwnie ze wzgledu na koszty transportu oraz
polityki podatkowe: dzigki temu Niemcy majg jedynie nieco wyzsze ogblne ceny towaréw od
Polski, ale ze wzgledow podatkowych maja nizsze ceny alkoholu.
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