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Jan Herman

30 stycznia uczestniczytem w czym$ zamiast ,optatka”, jako cztonek kota PPS
Warszawa-Srédmiescie. Nie byto nas tam licznie, ale tez data tego spotkania nie trzymata sie
niczego. Probowatem tam zabiera¢ gtos, w sprawie ideowej, ale i w sprawie politycznej. Uwaga:
méwitem dla wielu zbyt dtugo, a i tak nie zdotatem powiedzieé sktadnie tego, co tu zawre
ponizej. Ideowo znéw powrécitem do préby odpowiedzi na pytanie, na czym polega 6w
socjalizm. Na roboczo definiuje dzis, ze jest to ustrdj dla ludzi AKTYWNYCH PUBLICZNIE W
DOBREJ WIERZE, kt6rzy sag na tyle odporni moralnie na doczesne pokusy i stabosci, ze
potrafig odrzuci¢ powszechne dzis w Polsce RWACTWO DOJUTRKOWE.

Nie, nie jestem przeciw czyjejkolwiek karierze jako takiej, ale osgdzam jako niemoralng kazdg
kariere opartg na RWACTWIE i KUNKTATORSTWIE, zwtaszcza kosztem blizniego (zaraz
wyjasnie) i kosztem dobra wspédlnego. Sadze, ze jesli kto$ jest w czyms$ lepszy niz inni, to
powinien umiec sie powstrzymac przed dyskontowaniem tego ,pod siebie”, tylko powinien
zrobi¢ wszystko, a moze chocéby wiele, by inni nie odstawali od niego ani poziomem dochodu,
ani poziomem orientacji w procesie spotecznym, ani w dostepie do art-kultury. Bo naprawde
mam przekonanie, ze zwykty cztowiek ma prawo do dochodbéw na poziomie co najmniej 1/10
dochodow przecietnych (obetnijmy z tego surrealistyczne marginesy w doét (nedza) i w gére
(suta wystawnosg).

Moje ,spostrzezenie ustrojowe” jest takie, ze przy obecnej wydajnosci pracy (poczatek XXI
wieku) nawet najmniej rozgarniety cztowiek, w tym cztowiek niesprawny fizycznie albo chwilowo
niezdrowy) jest w stanie wypracowac (jesli sie go ,dopusci”) takg czes¢ spotecznej puli
dostatku, ktéra jest 1000 razy obfitsza niz 100 lat temu. Tyle ze kilku procentom sposrod nas
odmawia sie (systemowo-ustrojowo) prawa do godnej pracy, przynoszacej owoce spoteczne, a
ok. 20-30 procentom odmawia sie pracy godnej, i to bez powodu ekonomicznego, a ze
zwyktego rwactwa tych, ktérzy ,dzielg” prace albo jej owoce.

Dopowiem: jesli z jakich$ (moim zdaniem ekonomicznie i spotecznie absurdalnych) powoddéw
zatrudnianie owych kilku procent (albo zatrudnianie na godnych warunkach owych 20-30
procent) jest rachunkowo nieoptacalne — to przy usrednionej, spotecznej wydajnosci pracy
POWINIEN BYC BUDZETOWO-KONSTYTUCYJNIE OBOWIAZKOWY co najmniej od
kilkudziesieciu lat tzw. MINIMALNY DOCHOD GWARANTOWANY. Bo to jest ZWYCZAJNIE
ludzkie, humanitarne: nie kalkulujesz sie — to dajemy ci pozy¢ na ludzkim poziomie. A
JESTESMY WOBEC SIEBIE — BYDLAKAMI.

Ow ludzki poziom zycia ja sam sformutowatem dawno temu jako 8 punktéw:
1. Podtoga (jako symbol dachu nad gtowg w standardowych warunkach)

2. Positek (jako symbol chocby jadta wystarczajgcego kazdemu do przezycia)
3. Koszula (jako symbol odzienia na pore roku i dnia)

4. Bilet (jako symbol zdolnosci przemieszczania sie choéby po okolicy)

5. Gazeta (jako symbol niepropagandowej informaciji dajgcej zorientowanie)
Do tego:

6. Opieka medyczna (na standardowym poziomie)
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7. Opieka edukacyjna (na réwnie standardowym poziomie)
| na koniec:
8. Wsparcie prawnicze (pomoc w poruszaniu sie posrod meandrow legislacyjnych)

W tej ostatniej, 6smej sprawie miarg nie-cztowieczenstwa, zbydlecenia ustrojowo-systemowego
jest powszechna sktonnos$c¢ tzw. wymiaru sprawiedliwosci do gtoszenia i stosowania zamiennie
jednej z paremii: Ilgnorantia iuris nocet (tac. nieznajomos¢ prawa szkodzi), Ignorantia legis
neminem excusat, (tac. nieznajomos¢ prawa nikogo nie usprawiedliwia). Takiej sktonnosci
twércow, straznikéw i egzekutoréw prawa — dziwnym trafem (i obyczajem) doswiadczajg ludzie
,Nizsi w prawie”, czyli obywatele (zaledwie) rejestrowi, podrzedni, podli statusem. Coraz
czesciej mimo ,postepu”. Ktokolwiek policzy srodki niezbedne do zagwarantowania
powyzszego ,.5+2+1” ten bez wiekszych ceregieli pojmie (a ja jestem ekonometrykiem po
SGPiS plus podyplomoéwka z logistyki i inna z teleinformatyki) — ten dojdzie do tego, ze nas po
prostu jako spoteczenstwo o gospodarce niezbyt wygoérowanej — stac, zwtaszcza jesli
odejmiemy od tego cate tabuny zyjace wokét urzeddw pracy, osrodkdw pomocy spotecznej, itd.,
itp.

Politycznie za$ ,ogtositem odkrywczo”, ze sta¢ nas — lewice, a juz na pewno socjalistow, na to
by stang¢ bez krygowania sie po stronie proletariuszy, szczegdlnie kiedy caty PRL zostat
nieludzko i bezczelnie dtawiony i zaorany przez Transformacje, ktérej pierwszym odciskiem
ideowym jest wspomniane RWACTWO DOJUTRKOWE, przyzwolenie na tupeciarskie dziatania
w stylu ,tyle zysku co w pysku”. Mam oczywiscie $wiadomos¢é zaréwno tego, ze ludzie
nie-lewicowi wyznajg albo utopie liberalng (utopie, bo zaktada ona samoczynne powstrzymanie
sie cztowieka od monopolizowania, zaklepywania wszystkiego co wokot korzystne dla niego
samego), albo utopie katolickg (utopie, bo zaktada powszechne istnienie chrystusowego
modelu cztowieka, altruisty mitujgcego bliznich ponad mitos¢ wtasna).

Tym bardziej moge uwazac za aberracje po stronie lewicowej, ze programowo zakfada
poprawno$¢ modeli liberalnych i ,dziesiecioprzykazaniowych”, nie obstajgc przy ich utopijnosci.
Dopuszczajac liberalizm ideowy w obszarze ekonomicznym i dziesiecioprzykazaniowos¢ w
obszarze kultury — lewica kapituluje ze spotecznej emancypacji, zarazem wyzbywa sie
wielopokoleniowego dorobku, wydawatoby sie, ze oczywistego w obszarze europopochodnym.
Dwie utopie w jednym — oto co sobie serwujemy chetnie, bezkrytycznie i naiwnie.

Ja osobiscie — nie narzucajac przeciez swoich pogladoéw nikomu na site, ale obstajgc przy nich
— widze realnie i wyraznie taki proces peczniejgcej i powszechniejacej obywatelskosci, ktdry
spowoduje ,wygasanie” wszelkich wyobrazalnych prerogatyw, immunitetéw i regaliow w
kazdym wyobrazalnym fraktalu panstwowo$ci: czy to organ, czy to urzad, czy to stuzba. A kiedy
jednak nie ma (i zapewne dtugo nie bedzie, bo i skad przy obecnym poziomie rozeznania
spotecznego?) komunizmu, czyli czego$ w rodzaju obywatelskiego, ludowtadczego,
gminowtadczego Kraju Rad (samorzgdow rzeczywistych, nie myli¢ z ZSRR opartym na
pospiesznym, totalitarnym dekretowaniu demokracji, wolnoéci i podobnych wartoéci) — to mamy
akurat idealng przestrzen dla socjalizmu, dbajacego o emancypacje, czyli godne zycie kazdego,
rzetelng edukacje, rowne szanse w grze wszystkich ze wszystkimi o wszystko, o bogactwo
duchowe i rozmaite swobody nie krzywdzace innych.

Bez takiego socjalizmu nie sposéb sobie wyobrazi¢ to, co nazywamy (i deklarujemy, najczesciej
fatszywie, zyczeniowo, ale egoistycznie) powszechnymi prawami cztowieka i obywatela. | nie
sposbéb wyobrazi¢ sobie obywatelskiej edukacji, na ktérg liczg ci socjalisci, ktérzy chcg rownosci
szans, godnos$ci w pracy i podziale dochodow z niej, minimalizowania obszardw wykluczen i
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nedzy, ktérzy chca, bysmy jako spoteczenstwo stawali sie coraz zdrowsi, sprawiedliwsi i lepsi
moralnie, a przede wszystkim serdeczni wobec siebie, zdolni wybaczy¢ rozmaite pomyiki, jesli
wynikajg z dobrej woli (to samo koto PPS chciato kiedy$ ukara¢ popadajacego w nedze
Edmunda Szopke, ktéry do konca zycia imponowat podwieceniem i zaangazowaniem, mimo
widocznej nedzy i dezorientacji ideowej).

* % %

Niechby poczatkiem naprawy w tej sprawie byta instytucja-formacja Spotecznego Rzecznika
Praw Cztowieka i Obywatela. Na kazdym kroku — szczegoélnie w tzw. ,naszych czasach” —
prawa te sg tamane wobec ,przechodnia”, pracownika, aktywisty-spotecznika, pacjenta, ucznia,
seniora, wiesniaka, podwtadnego, pasazera, konsumenta, aresztanta-wieznia, ,odmienca” w
roznych przekrojach dyskryminaciji (ale i nad-przywilejow). A ostatnio uprawiamy niemal
weterynaryjng polityke godng opresyjnego, wtadczego nad-Sanepidu zamiast opieki medycznej.
Wstyd — méwie to do Senatora-Przewodniczgcego-Dyrektora, bo przeciez nie Towarzysza...?
Nadal dziataja i kwitng tzw. zatrzaski lokalne: chcesz przejs¢ zycie bezproblemowo — to sig
orientuj, z kim, co, kiedy, jak, za co trzeba sobie zatatwiaé, komu nie nadeptywac na odciski,
kogo unikaé, a do kogo sie klei¢ i kadzi¢. Tu akurat ,nie chcg dziata¢” ani prawa, ani stuzby, ani
wymiary, ani urzedy, ani cokolwiek, co miatoby by¢ przyzwoite.

Wspomniany Spoteczny Rzecznik — to bytby korpus ludzi znanych z tego ze sa prawi (nie bede
tu literowat, egzemplifikowat kryteriow), rozsianych mniej-wiecej po jednym na powiat, ktdrzy
majg bezwzgledne i natychmiastowe prawo weta, czyli wstrzymania dowolnych opresji
policyjnych, strazniczych, urzedniczych, komorniczych, politycznych (np. wyborczych). | do
tego nie sa optacani inaczej, jak z budzetu obywatelskiego, jak radni (a moim zdaniem jak
powinni by¢ sottysi, bo sg ja blizej szarego cztowieka).

Korpus Spotecznego Rzecznika dziatatby nie ,pod przywodztwem?”, tylko ,pod Konstytucjg”, w
absolutnej autonomii od urzeddéw, organdw i stuzb. Nie wykluczam, ze gdyby powstat —
przyklejg sie do niego rézni obwiesie, bo to takomy kasek, nawet dla najprzyzwoitszych. Ale
prébowac trzeba, poczgwszy od obierania przez (np. sotectwa) takich wtasnie porzadnych
rzecznikdw, ktdrzy za niewielkg ,public collection” (ztotéwka od duszy?) braliby na siebie
niezwtocznag, interwencyjng ochrone krzywdzonych do czasu, kiedy spoteczenstwo uzna, ze
,podpadajg” oni pod prawo, ktére ich ,dopadto” — albo ich uwolnig go z prawnej

(co nie oznacza — spotecznej) odpowiedzialnosci. Mowa tez np. o prawie rodzinnym czy prawie
o stowarzyszeniach, o partiach, i tak dalej w tym duchu.

Powtérze: korpus Rzecznika nie ma zadnego ,wodzunia”, najrowniejszego rownych. Ma okoto
350 réwnorzednych, popartych przez ,sasiedzki nardd” reprezentowany przez spotecznosci
sottysowskie.

Moze takie rozwigzanie nie wrdzy samych sukcesow ,,od reki”, ale jest bliskie koncepcji
~demokracji bezposredniej”, czyli biezacej, spotecznej kontroli dziatan Panstwa w dowolnym
jego fraktalu. Tak jak to sobie umyslit swego czasu Jerzy Andrzej Przystawa, a prébuje — mato
udolnie, bo politycznie — muzyk, $piewajgcy wszak niegdys ,bo tutaj jest jak jest, po prostu...”.
Nie dziwie sie temu muzykowi, ze jest rozedrgany politycznie, raz ku formacji z ,obywatelska” w
nazwie, potem ku formacji z ,ludowa” w nazwie, a ostatnio z ,prawem i sprawiedliwo$cig” w
nazwie. Jego utwory tek$ciarskie i sposéb narracji scenicznej — ,pasuje”, ale niepotrzebnie on
traci kapitat spoteczny na polityke, ktéra go wykrwawia z przyzwoitosci. Chwalgc rozwigzania
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socjalne zmierzajace do (opisywatem powyzej) ,5+2+1” — zadowala sie on sukcesigtkami
legislacyjnymi, zamiast proponowac¢ dwa kolejne kroki: staszicowski (spotdzielnie ksztattujace
samozaradno$¢ ekonomiczng i obywatelskg) i p6Zzno-abramowiczowski (poszwajcarski), czyli
Organizacja Kultury Polskiej, koncept mocny ideowo i spotecznie, zupetnie ignorowany przez
wspotczesng lewice polskg. Moze mu jako$ cigzy to, ze wypadkowa jego projektow jakos
pasuje do — jakby powiedziat — ,komuny”?

* * %

Na zebraniu Kota PPS Warszawa-Srédmie$cie, w dniu 30 grudnia, prébowatem ujaé w krétkiej,
zdawkowej formie to co napisatem powyzej. Nie wyszto. Nie do$¢, ze mdwca jestem kiepskim,
ze okoliczno$ci byty raczej poswigteczne, ze zwyczajnie sie ,spalitem” durnymi i niezyczliwymi
wtrgceniami oséb zajetych mlaskaniem do bigosu i przetykajacych $linke — to nawet osoby
znajgce mnie z grubsza — udawaty, ze nie rozumiejg co mowie i prébowaty sobie wyobrazic, ze
jestem ,niekonieczny” (mowa o wcigz-przewodniczacym PPS). Przegratem te
zebranio-rozmowe, mimo dwdch podejs¢. Moge co najwyzej podziekowac nielicznym, ktorzy mi
wspotczuli, szczegdlnie ,po”. Tak kiepskiego ,przemoéwienia” nie miatem tadnych kilka lat.

Ale nie ma tego ztego: stato sie dla mnie do bélu jasne, ze naznaczone doraznym rwactwem
knowania Przewodniczacego sa skuteczne, a w moim ,rodzonym” kole ,Srédmieécie” zwycieza
szacunek dla jego ,gambitu”, w ktérym pokazat, jak bardzo (nie) szanuje wspdlnego partyjnego
dobra w postaci nazwy (oddat jg za naszymi plecami innemu, obcemu ideowo podmiotowi).
Ukradt powierzone mu dobro wspdlne...!

Dyrdymaleniem, bo nie da sie dosadniej — nazwe nadzieje deklarowane podczas tego
spotkania, ze zyskujemy nagtosnienie medialne samej PPS i sprawy socjalizmu. Réwnie dobre
mogliSmy oddaé (bezptatnie) 130-letnig nazwe naszej proletariackiej (statutowo) partii
komukolwiek: tu sobie wpiszcie jakikolwiek skrét-akronim, bo stajemy sie na skutek tego
manewru ,udawankg proletariackg”. | to w czasach, kiedy proletariuszy w Polsce lawinowo
przybywa, a nie reprezentuje ich politycznie nikt, bo na pewno nie ta pigtka z Kota
Parlamentarnego o ukradzionej, zwedzonej prawowitym wiascicielom nazwie. Z udziatem
Przewodniczacego, korzystajgcego z przyzwyczajeniowego domniemania, ze nadal
przewodniczy.

Mnie nie obrazajg ani takie uwagi, ze przeciez proletariatu juz dawno nie ma, serwowane przez
zdezorientowanych gtupcéw, ani podSmiechujki z tego, ze sam nazywam sie proletariuszem
(uzywam zresztg czasem ,pseudonimu” Gavroche, uzyje tez ponizej).Ale obrazajg mnie uwagi
w stylu: rolg polityczng partii jest walka o witadze, a ta jest ,grg na szable”. Takie uwagi
powinienem wynies$¢ z PPS-owskiego zebrania na widtach. Co to za teksty rodem z liberalnego
katechizmu...!?

Boli mnie, ze uwagi te padajg ze strony m.in. cztowieka Swiattego, ktory zapewne zabezpiecza
sobie ,autorytet” w gronie uzurpatorow nazwy PPS. Dat mi rekomendacje, kiedy wstepowatem
do partii. Nie wiedziat, ze daje jg proletariuszowi, przesadnie skromnemu w zabiegach o funkcje
statutowe? Znam tych uzurpatoréw, zadne z nich nie jest socjalista, i nie chce przez to
powiedzie¢, ze sam jestem nielicznym i wyjgtkowym ,znawcg” socjalizmu, tylko chce zapytac
np. Przewodniczacego, kto ZA NIM STOI, bo nie proletariusze, podmiot liryczny PPS z okresu
zatozycielskiego sprzed 129 lat, skoro sta¢ go moralnie na uzurpatorskie selekcjonowanie két i
szeregowych cztonkdéw PPS, na te godne rejestrowania i te niegodne, na krojenie zywcem
swojej nastepnej kadencji, gotym okiem widac juz, ze nie bedzie z niego Majakowski, cho¢
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stosuje w realu jego maksyme: méwimy Konieczny, a w domys$le PPS, méwimy PPS —a w
domysle Konieczny. Petno go niemal co dziern w mediach: ze niby mediasci tylko jego chcg. W
ten sposdb zmonopolizowat narracje partyjna, ktorg teraz cze$ciowo oddat uzurpatorom spoza
obszaru ideowego SOCJALIZM. Mnie oni na pewno nie reprezentujg, choC przeciez nie
odmawiam im prawa do medidéw, a nawet do lewicowosci czy do ,pozycjonowania” sie w
polityce.

Pewnie sobie uwazacie, ze oto dokonuje medialnej, fejsbukowej napasci na niego...? Nic
podobnego: obrazatbym w ten sposob tych, ktorzy go wybrali i powierzyli mu konkretne
zadania, jakie on po swojemu przeinacza (co$ mnie wtedy tkneto i manifestacyjnie opuscitem
Kongres). Po prostu czekam, az go dopadnie wreszcie instynkt ,rzecznika proletariuszy”, bo
bez tego nie wygra kolejnych wybordéw inaczej niz kolejnym kuglarstwem.

* % %

Musze, no po prostu musze: jestem wspdtautorem koncepciji Nowego Towarzystwa
Oswiatowego (NTO), o ile pamigtam, odnotowanego na zebraniu 30 grudnia jako projekt
uchwaty. Szczegoty juz opublikowatem na FB, w réznych grupach.

Cokolwiek z tego wyjdzie — niech ,robi” za probe powrotu PPS do tradycji
o$wiatowo-edukacyjnej. Obywatelskiej, kulturowe;.

Jan ,,Gavroche” Herman
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