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Z gbrg ¢wier¢ wieku temu na posiedzeniu Rady Ministrow jeden z kolegdw, referujac gtéwne
tezy przygotowanego projektu nowej strategii gospodarczej, zakonczyt swoj gtos efektowng
puentq: ,Istote naszej polityki powinna wyrazic¢ idea - co nie jest prawnie zakazane, jest
dozwolone”. W dyskusji wypowiedziatem sig krytycznie, nie dlatego bym wyzej stawiat
administrowanie gospodarkg w miejsce polityki gospodarczej, reagujacej na zmiany narzedzi
pracy, zasobdw surowcowych i struktur zawodowych. Watpitem w sens dyrektywy, bo sprzyjata
ztudzeniom, ze polityke gospodarczg mozna wypreparowac ze zwigzkdw i zaleznosci, od
ktorych zalezy wydajno$¢ pracy oraz podziat wytworzonych débr, ze wystarczy postawié, ptot by
znikneto zjawisko kradziezy.

Na progu trzeciej dekady transformacji juz gotym okiem widac podziat Polski na dwie
oddalajgce sie od siebie czeéci. Sceng polityczng zawtadneli liberatowie prowenienciji
nacjonalistycznej albo kosmopolitycznej, a w kulisach sceny kulg sie zwolennicy siermieznego
socjalizmu. Nie ma na niej, a w kazdym razie nie majg znaczenia ci, co méwig, ze sg
zwolennikami demokracji. Demokratycznej Polski poki co nie ma. Chér dziennikarzy stawi jej
substytut, ktérym jest wolno$¢ stowa. Niestety jej podstawg jest respektowana, chociaz
niepisana reguta, ktérg narzucili nam politycy: ,Wy médwicie co chcecie, my robimy co chcemy”!
Ale nie z tego powodu wracam do sporéw wokét roli etyki.

W grudniu ub. roku ,,Gazeta Wyborcza” opublikowata wywiad, jakiego malarz i intelektualista
Jerzy Nowosielski udzielit T. Podgércowi. Przestrzegajac przed ortodoksjq i
fundamentalistycznym mysleniem zauwazyt, ze ,schodzimy do poziomu moralistyki, ktora robi
wiecej szkody niz dobra”. Podzielam sceptycyzm wobec moralistyki, bo ci, co jg uprawiajg
zawsze wiedza, co powinni robi¢ wszyscy inni, aby komfort istnienia moralisty nie zostat
naruszony.

Gtéwng idee swej filozofii wypowiada J. Nowosielski w btyskotliwie sformutowanym paradoksie.
Pisze: ,Wielkos¢ cztowieka tkwi przede wszystkim w tym, ze moze grzeszy¢”. Ta my$l ma urode
aforyzmu, ale sens frazesu. Nie w tym tkwi wielko$¢ cztowieka, ze wybiera miedzy grzechem a
rezygnacjg z niego. Sadze, ze polega ona na tym, iz nasze zachowanie wzmacnia lub ostabia
poczucie bezpieczenstwa ludzi. Moze wzmacniac tad, dzieki ktéremu Swiat bywa ludzki i
przyjazny. Bycie cztowiekiem spolegliwym to warunek, by zycie zachowato swoj sens.
Cztowiek zmienia swojg skale nie tylko wtedy, gdy powstrzymuje sie od grzechu, lecz wtedy,
gdy swa praca, aktem tworczego wysitku, potwierdza swojg wrazliwo$¢ na prawa cztowieka.
Racje miat znany rezyser, gdy powiedziat: ,Wspdlna praca jest zawsze pojednaniem z drugim
cztowiekiem”. Gdy narusza sie te zasade, niech nikt nie liczy na madre prawodawstwo i na
trwatos¢ reform.

Drugi powdd do nawigzania sporu o etyke i prawo, ma nieco inng nature. Jest blizszy
obyczajom spotecznym czego sie nie robi dlatego, ze nie wypada, a nie dlatego, ze prawo
zakazuje. Zupetnie obcy intelektualnie i moralnie sg dla mnie zwolennicy zasady, ze prywatne
zycie nawet tworcow tak wybitnych jak Tuwim, lwaszkiewicz, Mitosz, Kapuscinski jest
ciekawsze i poznawczo bardziej ptodne niz ich doskonate dzieta. Mnozg sie, jak ptasia grypa,
zwolennicy ,$ledczej biografistyki”, blizniacy dziennikarzy sledczych. Tematem przestaje by¢
utwor literacki, dzieto sztuki, czyli projekcja ludzkiego losu a staje sie nim demaskatorska
biografia.

Rozdete egoizmem ,ja” biografa, ktéry oczywiscie zawsze w imie prawdy, pozbawia twérce
szczegoblnej wartosci jego dzieta. Neguje talent wnikania w sens zycia. Biograf Sledczy sugeruje
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czytelnikom, ze prawda tkwi nie w doskonatos$ci dzieta, lecz w zagadkach zyciorysu twércy. Ona
jest odkrywcza, prawdziwa, a przede wszystkim wzorotworcza. Dla mnie donos $ledczego
biografa jest tylko ciemnoscig po zakrywanym zrodle swiatta. Poréwnam jg do plam
stonecznych, na ktore ,,odkrywcy” powotujg sie jako na dowdd, ze Storice ma wady, ze mozna
by sie bez niego obejs¢.

Z tym zaciemnianiem Swiatta przezywamy swoistg epidemie. Legng sig, jak szarancza, opetani
zgdzg stawy herostratesi. Architekt, ktéry nie buduje, ot taki warszawski Herostrates, wzywa do
zburzenia Patacu Kultury i Nauki, zamierzajac z tego czynu stworzy¢ dzieto swego zycia.
Proponuje to ludziom, ktorzy przezyli Smier¢ miasta. Autor ,nowej polityki historycznej” powiada,
Ze przez poét wieku po prostu nie byto nas w Europie. Dziennikarzyna konspiruje brak talentu,
przekonujac, ze ma odwage. Gdy sie stucha tych Herostrateséw zaczynamy podziwia¢ trafno$¢
porzekadtfa: ,Kogo Bog chce pokarac, temu odbiera rozum”.

Jest jednak realny problem, jak sie broni¢ przed tymi, co pomylili wolno$¢ i zawis¢. Odpowiedz
znalaztem w $wietnej ksigzce prof. A. Krawczuka ,Julian Apostata”. Przytacza w niej opis
sgdowej rozprawy, w ktdrej ostry oskarzyciel Delfidiusz oskarzat przed cesarzem Julianem
bytego namiestnika Galii o naduzycia. Ten bronigc sie wszystkiemu zaprzeczat. Oskarzyciel
zwrécit sie do Cesarza: , To kogdz najswietniejszy Cesarzu bedzie mozna uznac za winnego,
jesli wystarczy, ze oskarzony zaprzeczy wszystkiemu”? OdpowiedzZ cesarza Juliana byta
genialna: ,A kog6z bedzie mozna uznac za niewinnego, jesli wystarczy tylko oskarzenie”?

Te my$l madrego prawodawcy powtdrzmy dzi$ dziennikarzom sledczym oraz ich blizniakom,
lustratorom biografii, takze wtasnych ojcéw. A przede wszystkim zapytajmy o zdanie ,zoliborskg
elite”, ktoéra zacheca herostrateséw do ataku, oczywiscie nigdy dla zadzy stawy, zawsze w
obronie warto$ci, najlepiej chrzes$cijanskich.
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