Socjalistyczna busola lewicy

Mirostaw Nizielski

Ostatnie wybory w Polsce i kleska w nich lewicy pokazaty, ze znaczna cze$¢ spoteczenstwa
oczekuje zmian. Jedni oczekiwali na totalng zmiane elit, co przyniosto sukces ,Kukiz 15”, inni
oczekiwali nowych idei. Te nowe idee w formie ,Dobrej zmiany” i oparcia sie na tradycyjnych
(konserwatywnych warto$ciach) przyniosty sukces PiS.

Obecnie mamy w Polsce sytuacje, gdzie z jednej strony mamy ideg ,Dobrej zmiany”,
podbudowanej obcg lewicy ideologig pseudo patriotyczng i schlebiania najnizszym instynktom
cztowieka, a alternatywg dla niej jest powr6t do ,letniej wody w kranie” i kompletnie zuzytej
ideologii neoliberalnej reprezentowane przez PO i Nowoczesng. Jesli lewica ma powrdcic na
scene polityczng musi zaproponowac nowe idee i wykreowac nowe elity.

Czy lewica w Polsce zdefiniowata lewicowa wizje terazniejszosci i przysztosci? Moim zdaniem
NIE. Istnieje pilna potrzeba okreslenia lewicowych warto$ci, tak aby nie funkcjonowato w
przestrzeni publicznej, coraz czesciej powtarzane pytanie, ,czy lewica jest w Polsce potrzebna”.
Okreslenie wartosci lewicy wymaga odpowiedzi na szereg fundamentalnych kwestii
ustrojowych.

Jak widzg je polscy socjalisci?

- Socjalizm to ustrdj nadrzedno$ci pracy nad kapitatem — to praca tworzy dobrobyt
spoteczenstw i z pracy powstaje kapitat, ktérego podziat i wykorzystanie powinno stuzy¢
dalszemu rozwojowi spoteczenstwa;

- Socjalizm to ustroj w ktérym zaspakajanie potrzeb spoteczenstwa jest nadrzedne nad
doraznym zyskiem;

- Socjalizm to ustroj, w ktérym zapewniona jest rownos¢ praw w kazdej sferze zaréwno
politycznej, spotecznej i gospodarczej niezaleznie od posiadanego majgtku, pochodzenia,
przynaleznosci partyjnej, wyznawane;j religii czy preferencji osobistych;

- Socjalizm to ustroj w ktérym zapewniona jest godnos$c¢ i wolno$¢ indywidualna kazdego, w
sposbb uswiadomiony ograniczona potrzebami innych cztonkéw spotecznosci —
niedopuszczalny jest wszelki dyktat wynikajgcy z przewagi liczebnej, sitowej lub ekonomicznej;

Socjalisci odwotujg sie do elektoratu, ktérym sg szeroko rozumiani ludzie pracy najemne;j.

W tym miejscu nalezy zauwazyc, ze wiele oséb pracuje i jednocze$nie czerpie zyski z
posiadanego kapitatu w formie obligacji, akcji, a takze zyskéw z zatrudniania pracownikéw. Dla
socjalistow istotne jest, czy wystepuje wyrazna dominanta udziatu wtasnej pracy w osigganych
dochodach. Do ludzi pracy najemnej zaliczamy wiec rowniez rolnikdw pracujacych na wtasne;
ziemi, wiascicieli firm jednoosobowych, czy rodzinnych, bowiem zyjg oni przede wszystkim z
witasnej pracy, a nie gtéwnie z konsumpciji kapitatu.

Nowoczesny socjalizm nie oznacza rewolucji proletariackiej i odbierania kapitalistom sitg ich
majatkow. Socjalisci akceptujg majatek, ktéry powstat z uczciwej pracy danego cztowieka,
rowniez jego rodzicow. Nie akceptujg majgtkdw, ktdre powstaty w sposdb nieuczciwy lub z
naruszeniem podstawowych norm wspétzycia spotecznego. Naszym celem nie jest rowniez
powszechna nacjonalizacja, widzimy natomiast koniecznos¢ rownowagi réznych sektoréw
wiasno$ci.
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Nasze idee chcemy zrealizowac przez tworzenie takich rozwigzan ekonomicznych i prawnych,
ktore zapewnig ich spetnienie.

Mechanizmami ekonomicznymi chcemy zapewni¢ rownowage pomiedzy praca i kapitatem.
Spetnieniu tego celu stuzy w pierwszym rzedzie system podatkowy. Dochody z kapitatu
powinny by¢ opodatkowane na rowni z dochodami z pracy i sumowane. To takze progresywny,
kilkuprogowy podatek — wysokie dochody nie powstajg wytgcznie z pracy wiasnej, ale sg w
znacznej mierze wynikiem pracy innych i osiggajacy je, jesli stuzg one celom konsumpcyjnym,
powinien w sposéb adekwatny tozy¢ na innych cztonkéw spoteczenstwa. Jednocze$nie
potrzebne sa, znane na swiecie, odpisy podatkowe na cele inwestycyjne (inwestycje
produkcyjne stuzgce powstawaniu nowych miejsc pracy, a nie inwestycje kapitatowe w zakup
akgciji i obligacji), na cele rozwoju nauki i kultury, czy wreszcie w ramach wyrownywania szans
na cele opieki nad chorymi, czy w inny sposéb wykluczonymi z zycia spotecznego.

W sposdb oczywisty jesteSmy za wyznaczaniem przez panstwo poziomu ptacy minimalnej
miesiecznej i godzinowej na poziomie gwarantujgcym zabezpieczenie elementarnych potrzeb,
nalezy wykluczy¢ powszechne w Polsce t.zw. ubdstwo pracownicze, gdy otrzymana ptaca nie
zapewnia warunkow dozycia, a takze brak stabilizacji zyciowej generowany przez t.zw. umowy
Smieciowe. Do rozwazenia jest rowniez postulat wyznaczenia ustawowych progow ptacy
maksymalnej. Bardzo wysokie ptace prezesow, dyrektoréw, kadry kierowniczej stuzg czesto
sztucznemu obnizaniu zysku firm i w konsekwencji ptaconych podatkéw, czasem maja tez
wymiar korupcyjny.

Kazda praca jest uzyteczna. Oczywiscie inna jest np. uzytecznos¢ pracy szeregowego
pracownika, a inna prezesa banku czy firmy produkcyjnej. Nie do obronienia jest jednak teza,
ze uzytecznos¢ ta moze by¢ 100-krotnie wigksza, a z takim rozwarstwieniem ptac mamy w
skrajnych przypadkach do czynienia. Gdyby nie praca tych szeregowych pracownikéw,
uzyteczno$c¢ pracy prezesa bytaby zerowa.

Neoliberatowie podnoszg kwestie wyczerpywania sie zasobdw pracy m.in. przez postepujaca
automatyzacje procesow produkcyjnych. Jest to btedna teza. Istniejg olbrzymie zasoby miejsc
pracy dotychczas nie optacanej jak np. opieka nad matymi dzieémi, opieka nad osobami
starszymi i niepetnosprawnymi, tworzenie bezpiecznych warunkow pracy, organizowanie czasu
wolnego, czyli kultura, sport i turystyka dla wszystkich, nie tylko dla tych, ktérzy dysponujg
odpowiednimi zasobami pienieznymi. Nalezy rowniez zauwazyc, ze w neoliberalizmie wydtuza
sie czas pracy, ktory ulegat systematycznemu skracaniu w czasach, gdy istniata spoteczna
rywalizacja systemow gospodarczych.

W sferze prawnej istotnym elementem réwno$ci pracy i kapitatu sg stosunki pracy. Zapewnienie
bezpiecznych ale i przyjaznych dla pracownika warunkdéw pracy jest obowigzkiem pracodawcy i
lezy takZze w jego interesie, jesli jest on zainteresowany dtugofalowym rozwojem
przedsiebiorstwa, a nie osiggnieciem szybkiego, doraznego zysku. Rozwigzania w tym zakresie
znane sg w ramach spotecznej gospodarki rynkowej. Pracownik musi mie¢ rowniez prawo do
rzetelnej informacji o stanie przedsigbiorstwa w ktérym pracuje (a wiec i swoich perspektywach
na przyszto$c, a nawet do wspotdecydowania w pewnym stopniu o takich zmianach, ktére
moga w sposbb istotny wptywaé na te perspektywy np. fuzje przedsiebiorstw, ograniczenie lub
rozszerzenie profilu dziatalnosci itp.). Tzw. Rady Pracownicze funkcjonujg np. w Niemczech i
USA, a wprowadzania ich w Polsce zaprzestano, gdy wybucht kapitalizm.

Istotng role w obronie praw pracowniczych i wyrownywaniu szans na rynku pracy petnig zwiazki
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zawodowe. Socjalisci sg za rozszerzeniem ich kompetencji. JesteSmy tez za rozszerzeniem
uprawnien inspekcji pracy i przywroceniem roli spotecznych inspektorow pracy, réwniez w
przedsiebiorstwach prywatnych.

Podstawowg dla nas sprawg jest wspdtistnienie sektorédw prywatnego, panstwowego i
spotdzielczego, a takze sektora publicznego podlegajacego samorzadom lokalnym.
Szczegdlnie bliski nam jest sektor spétdzielczy, u ktérego zatozen lezy wspbtposiadanie
majatku produkcyjnego lub rzeczowego, ktérym zarzgdzajg pracownicy, czy uzytkownicy tego
majatku. W sektorze tym najpetniej realizowana jest zasada rownowagi pomiedzy kapitatem i
praca. Wszyscy majg prawa i wszyscy obowigzki Swiadczenia na rzecz spétdzielni.
Wynaturzenia, ktére powstaty w ruchu spétdzielczym to nie powdd do jego likwidacii, lecz
konieczno$¢ powrotu do korzeni. Tworzenie, przy udziale gwarantowanych przez panstwo
kredytow, spotdzielni pracowniczych z upadajacych zaktadéw panstwowych i prywatnych, moze
by¢ jednym ze sposobdw przeciwdziatania bezrobociu. JesteSmy réwniez za rozwojem
lokalnego sektora publicznego, poniewaz lokalne spoteczno$ci moga bezposrednio $ledzié¢ jego
funkcjonowanie. Widzimy przy tym takie rozwigzania, ktére uwolnig ten sektor od mechanizmu
tupdw politycznych, a takze zapewnig realng kontrole spotecznoéci lokalnych nad jego
funkcjonowaniem. Wykluczamy prywatyzacje przedsigbiorstw komunalnych, poniewaz celem
ich dziatania jest zaspakajanie potrzeb lokalnej spotecznoéci, a nie wypracowywanie zysku.

Istnienie sektora panstwowego to istotny element zabezpieczenia strategicznych intereséw
panstwa i jego oddziatywania na procesy gospodarcze. Konieczne jest jednak uwolnienie tego
sektora od mechanizmu tupdw politycznych, poprzez uczciwe konkursy dla zarzgdzajacych tym
sektorem.

Popieramy rowniez rozwoj sektora prywatnego, o ile spetnia on podstawowe zatozenia
rownowagi pomiedzy pracg i kapitatem.

Trzeba wspomnie¢ o jeszcze jednym sektorze, ktory nie jest rozwazany w rozprawach
teoretycznych dotyczgcych wiasnosci, a ktory wystepuje w Polsce w niematym zakresie.
Koscidt katolicki w Polsce jest w duzej mierze poteznym kapitalistg, zasilanym ze sfery
publicznej. Socjalidci nie wirgcajg sie w sprawy wiary, powinna to by¢ jednak domena sfery
prywatnej, a nie publicznej. Uwazamy za racjonalne rozwigzanie wprowadzenie podatku
kosScielnego i uwolnienie panstwa od finansowania kosciota w jakiejkolwiek formie.

Obywatele powinni mie¢ wybér: przekazywania czesci swoich podatkéw na rzecz koéciota (przy
rownouprawnieniu wszystkich religii i obywateli nie wyznajacych zadnej religii), czy tez na inne
organizacje pozytku publicznego.

Waznym pytaniem dyskutowanym na lewicy jest: ile panstwa, a ile rynku w gospodarce?
Socjalisci nie sg przeciwni rynkowi jako regulatorowi proceséw gospodarczych. Zauwazamy
jednak, ze wolny rynek czesto rodzi zjawiska patologiczne w postaci nadmiernej koncentracji
kapitatu, zmow cenowych, wypierania z rynku towardw i ustug potrzebnych spoteczenstwu, lecz
przynoszacych niewielki zysk, lichwy i tym podobnych zjawisk.

Panstwo musi by¢ stanowczym i konsekwentnym regulatorem rynku, tworzgcym odpowiednie
uregulowania prawne, kontrolujgcym procesy gospodarcze i ingerujagcym w sposéb wtadczy w
przypadku nie przestrzegania regut prawnych i etycznych. Rolg panstwa jest rowniez
dtugookresowe planowanie i stymulowanie rozwoju gospodarczego.

W realizacji tych zadan panstwo musi wspierac sie na instrumentach obywatelskich takich, jak
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stowarzyszenia konsumentéw, stowarzyszeniach branzowych itp.

Socjalizm to takze przywrdcenie roli pienigdza jako $rodka utatwiajgcego obrét gospodarczy, a
nie jako samoistnego towaru. Chcemy zapobiegac lichwie i obrotem wirtualnymi towarami
pienieznymi, co jest podstawowym Zrodtem kryzysow.

Panstwo musi zapewni¢ swoim obywatelom rowne szanse zaspakajania powszechnych potrzeb
spotecznych w zakresie: ochrony zdrowia, o$wiaty, kultury, wypoczynku, rodziny, mieszkan,
bezpieczenstwa, sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia spraw przez niezawiste i bezstronne
sady, dostepu do rzetelnej informaciji.

Szkota powinna uczy¢ samodzielnego my$lenia i dokonywania optymalnych wyborow w
zgodzie z interesem wiasnym i interesem spotecznym, niedopuszczalne jest obecne
ideologizowanie wychowania. Programy nauczania powinny by¢ nastawione na zrozumienie
zjawisk, wspotprace i kreatywno$¢, a nie mechaniczne przyswajanie faktow. System szkolny
musi zapewniaé stabilno$¢ i przewidywalno$¢, niedopuszczalne sg nagte zmiany
przeprowadzane bez rzetelnych konsultacji spotecznych.

Celem naszym jest wyrObwnanie szans na godne zycie pomigedzy pracujacymi i emerytami —
emerytury muszg by¢ waloryzowane nie tylko w zakresie inflacji, ale takze wraz ze wzrostem
dochodobw z pracy ($redniego wynagrodzenia);

Wyréwnanie szans to takze mozliwo$é podjecie pracy i otrzymywania godziwych zarobkéw
przez osoby niepetnosprawne, a takze system zasitkdw i rent dla os6b pozostajacych, nie ze
swojej winy, bez pracy zapewniajgce tym osobom mozliwos¢ przezycia;

W opiece zdrowotnej nalezy przywrdcié petng odpowiedzialno$¢ panstwa za zdrowie obywateli.
Wzorem organizacji stuzby zdrowia moga by¢ przedwojenne kasy chorych powigzane np. z
ZUS, ktéry nalezy poddaé skutecznej demokratycznej kontroli spoteczne;.

Prywatna stuzba zdrowia musi byC catkowicie oddzielona od publicznej i nie zerowac na jej
sprzecie, pomieszczeniach i personelu.

Jestedmy zwolennikami spoteczenstwa obywatelskiego, z demokracjg nieograniczajaca sie do
okresowego udziatu spoteczenstwa w wyborach. Widzimy konieczno$é wprowadzenia wielu
elementow demokracji bezposredniej (referenda, wystuchania publiczne, odpowiedzialno$é
postéw i senatoréw przed wyborcami, spoteczne Rady Nadzorcze nad instytucjami zycia
publicznego).

Uwazamy, ze sfera kultury i informacji powinna by¢ w znacznej mierze sterowana przez
organizacje pozarzgdowe, a wigc uwolniona od bezposredniego politycznego sterowania, a
zasilana finansowo bezposrednio przez panstwo, jak i przez wptywy z odpisow podatkowych i
abonamentdw.

Opowiadamy sie za solidarnym dziataniem na rzecz jedno$ci europejskiej i przyjecia przez Unie
Europejska bardziej socjalnego modelu. Przeciwni jesteSmy budowaniu tadu $wiatowego na
wys$cigu zbrojen i filozofii odstraszania. Polska powinna zaangazowac¢ sie w obrone i budowe
infrastruktury pokoju i porozumienia miedzynarodowego, a nie wojny.

Powyzsze rozwazania majg charakter skrotowy, nie wyczerpujg katalogu wartosci socjalistéw,
wymagajg rowniez rozwiniecia. Moga stanowié busole dalszej dyskusiji o lewicowych
wartosciach.
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Mirostaw Nizielski, dr inz., wyktadowca akademicki, dziatacz spoteczny i polityczny,
przewodniczgcy CKW PPS.
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