Europa Srodkowa — 80 lat temu i teraz, proby integracyjne
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Powiedzieé, ze sytuacja Europy Srodkowej dzisiaj jest inna niz 80 lat temu to oczywisty truizm.
Podczas Il wojny i po wojnie o losach $wiata, Europy, w tym Europy Srodkowej decydowaty
gtéwnie 2 mocarstwa: Stany Zjednoczone i Zwigzek Radziecki. Obecnie dwa mocarstwa
pretendujgce o pierwszenstwo w Swiecie to Chiny i Stany Zjednoczone. Ich rywalizacja ma
miejsce takze w Europie Srodkowej, a panstwa $rodkowoeuropejskie w swej wiekszosci naleza
do Unii Europejskiej, ktéra ma takze ambicje decydowania o losach Swiata. W naszym regionie,
mimo uptywu czasu, nie zmienita sie natomiast tendencja, widoczna podczas Il wojny do
integracji, niepoparta wtedy przez Zachod i skutecznie sttumiona przez Zwigzek Radziecki. Po
upadku Zwigzku Radzieckiego, Zachod przyczynit sie do likwidacji dwéch federaciji w regionie:
czechostowackiej i jugostowianskiej. Jednak marzenia integracyjne, wynikajgce tym razem
przede wszystkim z potrzeb gospodarczych (a nie z obawy przed Niemcami i Rosja), daty o
sobie wkrétce znaé. Obecna integracja regionu ma miejsce w ramach Zachodu i zgodnie z
aktualnie rozumianymi interesami panstw srodkowoeuropejskich.

80 lat temu

W przysztym roku minie 80 lat od pierwszej publikacji Milana Hodzy dotyczacej federalizacji
Europy Srodkowej w warunkach Il wojny $wiatowej. Wczeéniej, w okresie migedzywojnia kreslit
on plany zjednoczenia rolniczych panstw naszego regionu. Swoje poglady na ten temat
przedstawit po raz pierwszy w fachowym czasopi$mie The Contemporary Review, ,Central
European Federation”, no. 910, October 1941. Najpetniej jednak przedstawit je dopiero w
ksigzce ,Federation in Central Europe”, wydanej w Londynie w 1942 roku przez Jarrold
Publishers Limited. W przedmowie do swej ksigzki wyrazit poglad, ze wydarzenia Il wojny
uzasadniajg przysztg Scistg wspodtprace odmiu panstw znajdujgcych sie miedzy Rosja,
Niemcami a Witochami (Polska, Czechostowacja, Wegry, Austria, Rumunia, Butgaria,
Jugostawia, Grecja). Taka wspétpraca zwiekszyC¢ miata ich bezpieczenstwo, gdyz jej brak
przynosit w przesztodci negatywne skutki, poniewaz stawaty sie pionkami w grze wielkich
mocarstw. Sgdzit, ze USA i Europa Zachodnia poprg powstanie po wojnie zjednoczonej Europy
Srodkowej, a Zwiazek Radziecki bedzie zainteresowany istnieniem silnego bloku paristw
miedzy ZSRR a Niemcami. W obu przypadkach byt niestety w btedzie. M. Hodza uwazat, ze
zjednoczenie Europy Srodkowej rozpoczaé sie powinno od Polski i Czecho-Stowacji. Jego
zdaniem Europa Srodkowa po zjednoczeniu powinna sie staé nie tylko catoscia geograficzna,
polityczng i gospodarcza, ale takze artystyczng i kulturalng. Wérdd najwazniejszych osrodkéw
kulturalnych nowego federalnego panstwa wymieniat w kolejnosci miasta: Warszawe, Poznan,
Krakéw, Wieden, Prage, Budapeszt, Bukareszt, Belgrad, Zagrzeb i Sofie. Zarysowat w swej
pracy ksztatt konstytucji przysztej Wspdlnoty Srodkowoeuropejskiej, proponujac rozwiazania
idgce o wiele dalej niz te, jakie przewidywata planowana przez srodkowoeuropejskie rzady
emigracyjne w Londynie Konfederacja Czechostowacko-Polska. Stwierdzit, ze ksztalt takiej
wspolnoty moze by¢ r6znoraki, od luznej wspétpracy do panstwa federalnego. Wymaga to w
praktyce, zdaniem Hodzy, pokonanie barier psychologicznych i tworzenie przejsciowych etapéw
federaciji, zmierzajgcych stopniowo, w procesie ewolucyjnym, do bardziej Scistych form
federacji. Przewidywat, ze mate narody moga poczatkowo przejawia¢ mniej entuzjazmu dla idei
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federalizmu[1].

W koncepcji Hodzy pierwszy Prezydent Federacji wybierany miat by¢ przez premieréw panstw
cztonkowskich. Kolejni Prezydenci natomiast przez Parlament Federalny (Federal Congress) na
okres jednego roku. Deputowani do Parlamentu Federalnego mianowani przez parlamenty
narodowe wiekszos$cig 2/3 gtoséw, w proporcji 1 deputowany federalny na 1 milion
mieszkancow. Do kompetencji Prezydenta nalezatby wybodr Kanclerza Federalnego i cztonkéw
rzadu. Prezydent jest Naczelnym Wodzem i mianuje dowddcow armii. Pozycja Prezydenta
powinna byc silna; w przypadku podwazenia przez rzad federalny lub wigkszosc¢ jednego z
parlamentéw narodowych uchwat Parlamentu Federalnego, gtos Prezydenta jest
rozstrzygajacy. Hodza zauwazyt przy tym, ze gdyby w skiad federacji miaty wejS¢ monarchie
(cztery Srodkowoeuropejskie panstwa byty wtedy lub wczeéniej monarchiami), to sprawa gtowy
federacyjnego panstwa musiataby zosta¢ dodatkowo przedyskutowana. W gestii federalnego
rzadu znajdowaé sie miaty sprawy: celne (unia celna), finansowe (wspdlna waluta), handlu
miedzynarodowego i polityki zagranicznej oraz obrony. Powofane zostang federalne
ministerstwa ds. tacznosci i poczty, lotnictwa i zeglugi oraz prawa federalnego W panstwie
federalnym funkcjonowaé bedg zwigzki zawodowe i stowarzyszenia profesjonalne. Kazde
panstwo narodowe wchodzace w sktad federacji posiada¢ miato w rzgdzie federalnym jednego
ministra bez teki[2].

W latach 1940-1942 czechostowacki prezydent Edward Benesz opracowat plan Konfederaciji
Czechostowacko-Polskiej, ktory przedstawit w styczniu 1942 roku rzgdowi polskiemu. Plan ten —
po dwustronnych negocjacjach przyjety zostat przez polski rzad na emigracji. E. Benesz
przewidywat wigczenie do tej konfederacji Austrii, Wegier i Rumunii. W planach prezydenta
Benesza i premiera Sikorskiego Konfederacja czechostowacko-polska wspotpracowaé miata z
Konfederacjg jugostowiansko-grecka, a w przysztosci obie konfederacje miaty sie potaczydé.
Zamysty Benesza odno$nie ksztattu politycznego i geograficznego Europy Srodkowej nie
roznity sie wiele od plandéw Hodzy, ktérego federacja rozciggac sie miata od Gdanska do
Salonik (albo od Battyku do Morza Egejskiego i Adriatyku). Rdoznice polegaty na czyms innym.
Krytyka ze strony Milana Hodzy ustalen konfederacyjnych przyjetych przez Benesza i
Sikorskiego wynikata stad, iz Hodza nie zgadzat sie z faktem, ze w negocjacjach
czechostowacko-polskich nie brata udziatu Stowacja jako ich niezalezny uczestnik.

Jego zdaniem, pierwszy i autentyczny program powotania Federacji Srodkowoeuropejskie;j
powstat wczesniej, bo 14 stycznia 1940 r. na emigracyjnym spotkaniu Polakéw, Czechdw i
Stowakdw. Program zapowiadat powstanie Rzeczywistego Zwigzku (Real Union) Polski i
Czecho-Stowaciji (istotne znaczenie ma tu tgcznik oddzielajgcy Stowacje od Czech). Nastepnie
w lipcu 1940 r. uchwalona zostata w Bukareszcie rezolucja grupy mtodych zotnierzy (Polakéw,
Czechow i Stowakdw) wzywajgca do powotania Zwigzku polsko-czesko-stowackiego. Od tego
momentu powstanie takiego Zwigzku po wojnie powinno by¢ - zdaniem Hodzy celem wielu
Srodowisk polskich, czeskich i stowackich. Hodza uwazat, ze Deklaracja Rzgddw Polski i
Czechostowacji z 11 listopada 1940 r. réznita sie zasadniczo — i to w sposéb niekorzystny — od
tej jakiej naprawde pragneli wowczas Polacy, Czesi i Stowacy[3].

W swej pracy Federation in Central Europe Hodza wyrazit rozczarowanie ksztattem konfederaciji
polsko-czechostowackiej wynegocjowanej miedzy rzgdami czechostowackim a polskim. Odnosi
sie w swej ksigzce co prawda tylko do Wspdlnej Deklaraciji Rzaddéw Polski i Czechostowacji z
11 listopada 1940 r., ale znane mu byty zapewne deklaracja z 24 wrzesnia 1941 r. oraz kolejne
dokumenty polsko-czechostowackie z lat 1941-1942, ktére — mimo krytyki Hodzy —
przedstawiajg jednak spory dorobek i wysitek obu rzagdéw do nadania ostatecznego ksztattu
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planowanej konfederaciji.

Tak wiec umowa polsko-czechostowacka zawarta w Londynie 23 stycznia 1943 r.
przewidywata m.in. powotanie wspélnych ministerstw: spraw zagranicznych, obrony, gospodarki
i finansdw, spraw socjalnych, transportu. Konfederacja miata mie¢ wspdélny sztab generalny, a

Wodz Naczelny miat by¢ mianowany w przypadku wojny. Koordynacja polityki handlowej i
celnej miata doprowadzi¢ w przysztosci do powstania unii celnej. Polityka monetarna miafa byc¢
Scisle koordynowana, przy zachowaniu odrebnych walut narodowych. Rzady obu panstw
przyjety w tym samym dniu rezolucje witajacg z zadowoleniem zawarcie
grecko-jugostowianskiej umowy konfederacyjnej (15 stycznia 1942 r.) i przewidujaca przyszig
wspotprace miedzy dwoma konfederacjami.

Wspdlny Komunikat Czechostowacko-Polski z 12 czerwca 1942 r. powotywat cztery komisje
mieszane: ds. gospodarczych, wojskowych, spotecznych i kulturalnych.

Benesz i Hodza byli przeciwnikami politycznymi, a Hodza nie wchodzit w sktad
czechostowackiego rzgdu emigracyjnego. Mimo to Hodza orientowat sie w pracach nad
Konfederacjg czechostowacko-polska. Jego tagcznikiem z polskimi srodowiskami emigracyjnymi
byt jego polski przyjaciel (pitsudczyk) Tytus Filipowicz. Nalezy zaznaczyc, ze politycy polscy na
emigracji, bez wzgledu na przynalezno$c¢ partyjna, opowiadali sie za konfederacja, a niektérzy
nawet (np. Filipowicz) — podobnie jak Hodza - za $cislejszym zwigzkiem — federacja.
Zaangazowanie Polakéw na emigracji na rzecz polsko-czechostowackiego zwigzku podkreslat
wielokrotnie sam M. Hodza, witajgc bardzo serdecznie niezwyktg aktywno$¢ zwolennikéw J.
Pitsudskiego. Jak wiadomo ob6z Pitsudskiego byt przed Il wojng przeciwnikiem dobrych relaciji
Polski z Czechostowacja.

Zdaniem niedawno zmartego profesora Piotra Stefana Wandycza, znanego badacza tego
okresu w stosunkach polsko-czechostowackich, wielu polskich emigrantow politycznych
uwazato, ze Hodza, bardziej niz Benesz sprzyja Polakom, a jego poglady na wspotprace
regionalna Europie Srodkowowschodniej byty najwidoczniej bardziej zblizone do pogladéw w tej
kwestii rzagdu Sikorskiego[4].

Nalezy podkresli¢, ze wszystkie sSrodkowoeuropejskie rzgdy emigracyjne w Londynie popieraty
ide federalizacji naszego regionu. Wycofaty sie z poczagtkowego poparcia dla federalizaciji
Europy Srodkowej Stany Zjednoczone i Wielka Brytania, sprzeciwit sie¢ Zwigzek Radziecki.
Nastgpit podziat Europy na strefy wptywow.

...a teraz

Sama idea integracji Srodkowoeuropejskiej jednak przetrwata. Koncepcje Hodzy, Benesza,
Sikorskiego oraz innych srodkowoeuropejskich politykdw i wizjonerow sg nadal zrodtem
inspiracji i praktycznego dziatania. 80 lat od tamtych wydarzen dziata nieformalna Grupa
Wyszehradzka, ktora przypomina w pewnym, bardzo ograniczonym co prawda stopniu,
Konfederacje Czechostowacko-Polska. Tak jak Konfederacjia miata by¢ wtedy jadrem
zjednoczonej Europy Srodkowej, tak obecnie sercem regionu wydaje sie byé¢ Grupa
Wyszehradzka. A pomystowi zjednoczenia catego regionu (Konfederacja
Czechostowacko-Polska + konfederacja grecko-jugostowianska) odpowiadajg takie proby
jednoczenia regionu jak Tréjmorze z poparciem amerykanskim oraz format 17+1 z chinskim
poparciem. Tym razem wiec (w przeciwienstwie do okresy Il wojny) mamy poparcie 2 wielkich
mocarstw dla integracji Srodkowoeuropejskiej.

Ambasador Chinskiej Republiki Ludowej w Polsce Pan Liu Guangyuan oswiadczyt niedawno:
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,Chiny wspierajg jeszcze petniejsze uczestnictwo Polski w tworzeniu ,Pasa Szlaku” oraz w
formacie 17+1, wykorzystywanie wszystkich dostepnych kanatow finansowania, takich jak
Azjatycki Bank Inwestycji Infrastrukturalnych i Fundusz Jedwabnego Szlaku oraz sg gotowe do
wspolnej realizacji kluczowych projektow dla wzajemnej tgcznosci. Chiny sg rowniez gotowe
wspolnie z Polskg podejmowac wysitki na rzecz dalszego wzmacniania zazebiajacych sie
mozliwosci rozwoju i dzielenia sie szansami przez obie strony, a takze do aktywnego
rozszerzania wspotpracy w zakresie nowej infrastruktury, takiej jak 5G, duze centra danych,
sztuczna inteligencja, gospodarka cyfrowa, inteligentne miasta, czysta energia i handel
elektroniczny tak, by przynies¢ jeszcze wigksze korzysci obu krajom i narodom”[5].

Natomiast 19 listopada 2020 r. Pani Georgette Mosbacher, ambasador USA w Polsce, w
zwigzku z jednomys$ing rezolucjg Izby Reprezentantéw wspierajgcg Tréjmorze powiedziata:
,~Jestem bardzo dumna, ze mogtam wspétpracowac z Polskg na rzecz powodzenia Inicjatywy
Tréjmorza. Wspaniale widzie¢ w USA ponadpartyjne poparcie dla tego waznego projektu. Stany
Zjednoczone sg silnym zwolennikiem Inicjatywy Tréjmorza i jej celow w regionie”[6].

Zdaniem Izby Reprezentantéw poparcie Kongresu dla Tréjmorza jest wazne dla takiej wizji
Europy, ktéra jest zjednoczona, zamozna, bezpieczna i wolna od szkodliwego wptywu Ros;ji i
Chin. Jezeli chodzi o projekty w zakresie finansowania, transportu, energii i tgcznosci cyfrowej,
Inicjatywa Tréjmorza stanowi pozytywng alternatywe w regionie dla chinskich projektéw: 17+ 1
oraz Pasa Szlaku, ktére przynosza korupcje, putapki kredytowe, niskie standardy pracy i
ochrony Srodowiska. Z kolei rosyjskie projekty gazowe, takie jak Nord Stream Il oraz Turk
Stream majg charakter polityczny, a ich celem jest pozbawienie Europy bezpieczenstwa
energetycznego. Rezolucja odnotowuje, ze przewodniczgca Komisji Europejskiej okreslita
Inicjatywe Tréjmorza katalizatorem spéjnoéci i zbieznosci z tozsamoscig Unii Europejskiej,
inicjatywg wzmacniajacg wiezi transatlantyckie[7].

Obecnie wigc, w przeciwienstwie do okresu Il wojny, dwa mocarstwa sprzyjajg integracji
Srodkowoeuropejskiej, ale powazny kitopot polega jednak na tym, Ze obydwa panstwa znajdujg
sie w konflikcie, ktéry powinien znalez¢ rozwigzanie — jezeli juz —to raczej na Pacyfiku niz w
Europie. Dobrym rozwojem wydarzen dla integracji Srodkowoeuropejskiej jest natomiast
wspoétpraca Stanéw Zjednoczonych z Unig Europejska i Niemcami na obszarze Tréjmorza. Taki
wniosek wysnu¢ mozna zaréwno z Rezolucji Izby Reprezentantéw, jak i z wczedniejszych
informacji dotyczacych udziatu Niemiec i Unii Europejskiej w projektach Tr6jmorza oraz
uzyskania przez Niemcy statusu panstwa partnerskiego dla Tréjmorza.

Nie sprawdzajg sie, przynajmniej na razie, obawy (albo nadzieje niektdrych), ze pomyst na
Tréjmorze jest dywersjg amerykanskg zmierzajacg do rozbicia Unii Europejskiej. Podobne
konflikty nie sprzyjatyby bowiem ani integracji Srodkowoeuropejskiej ani Unii Europejskiej ani
Stanom Zjednoczonym. Z tréjmorskich projektéw na linii Pétnoc-Potudnie w Europie Srodkowe;
skorzystajg nie tylko panstwa regionu, Unia Europejska i Stany Zjednoczone.

Przy pewnej dozie wyobrazni, dostrzec mozna, ze z tréjmorskich projektéw strukturalnych
skorzysta¢ moga w przysztosci panstwa na wschdd od Polski, w tym w dalszej perspektywie
Rosja i Biatorus - w przypadku korzystnych zmian w relacjach miedzynarodowych. Rosja nie
posiada obecnie (zresztg nigdy nie miata) zadnych dogodnych ladowych potaczen
komunikacyjnych z Batkanami, a biegngca wzdtuz polskiej wschodniej granicy Via Carpatia np.
przecigzona szczegodlnie nie bedzie. Dlatego nie dziwi apel Rezolucji Izby Reprezentantéw do
panstw Inicjatywy Tréjmorza, by rozszerzyty swg dziatalnos¢ na panstwa nie nalezace do Unii
Europejskiej, na wschod od Trojmorza, chodzi tym razem o Ukraine i Motdawie ( a takze
panstwa Zachodnich Batkanow).
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Projekt Trojmorza jest jak widaé projektem strategicznym, dalekosieznym. Dlatego krytyka
projektu z punktu widzenia biezacej polityki niczego nie wyjasnia. Interesujace jest natomiast
pytanie, a wlasciwie odpowiedz na nie: ktére mocarstwo w rywalizacji w Europie Srodkowej
wygra, Stany Zjednoczone czy Chiny? W chwili obecnej stawia¢ nalezatoby na Stany
Zjednoczone, ich obecno$¢ militarna w naszym regionie ma znaczenie nie tylko w konfrontacji z
Rosja. Jest takze niewatpliwg zachetg dla amerykanskiego i zachodniego biznesu do
bezpiecznego inwestowania w Europie Srodkowej. Wazna jest, przynajmniej na najblizsze 4
lata, zapowiedZ prezydenta Joe Bidena poprawy relacji Stanéw z Unig Europejska oraz
,wytyczenia polityki zagranicznej dla nastepnego pokolenia”. W rywalizacji z Chinami bowiem
skoordynowana wspotpraca Stanow z Unig Europejska, Wielkg Brytania i Kanadg ma ogromne
znaczenie.

Pomys$lna integracja Europy Srodkowej zalezy od bardzo wielu czynnikéw, w tym od w miare
pokojowej rywalizacji Stanéw Zjednoczonych z Chinami, sity i spojnosci Unii Europejskiej, a
takze poziomu politycznego srodkowoeuropejskich elit i rozumienia przez nie realiow tego
Swiata. W Polsce nadzieje budzi¢ moze staty, procentowy wzrost poziomu wyzszego
wyksztatcenia w spoteczenstwie. W indywidualnych przypadkach nie zawsze to sie sprawdza,
ale wierzy¢ trzeba w prawo gtoszace, ze ,ilos¢ przechodzi w jakosé”. Przydataby sie w Polsce —
i byé moze w pozostatych krajach Srodkowej Europy - stopniowa zmiana pokoleniowa. (W
Stanach Zjednoczonych tez!). Nie przesadzajac do konca sprawy, wydaje sie, iz wszystko
wskazuje na to, ze zaréwno w przypadku Grupy Wyszehradzkiej, jak i w przypadku Tréjmorza
integracja w regionie bedzie miata luzny charakter. Nie wykluczone, ze w przypadku Grupy
Wyszehradzkej bardziej Scisty. Zatozy¢ mozna, ze i Hodza, gdyby zyt w obecnych czasach, nie
wykluczatby raczej luznych wariantow.

Co prawda Pan George Friedman [8] podbija nam bebenka, wieszczgc ze Polska, przy pomocy
Ameryki zostanie wielkim mocarstwem regionalnym, ale ani poziom naszych elit, ani obecny
prestiz Polski w regionie, ani sklonnos¢ sgsiaddéw do uznania przywodztwa polskiego, nie wrdzy
takiej prognozy. Wszelkie nasze ewentualne mrzonki o mocarstwowosci (czy takie istniejg?)
nalezy wtozy¢ miedzy bajki.

Dalszy rozwdj sSrodkowoeuropejskiej integracii, jezeli w ogole bedzie miat miejsce, odbedzie sie
za wolg mocarstw (Standéw Zjednoczonych, Chin i Unii Europejskiej), a nie wbrew ich woli. Nam
przypadnie w udziale pilnowanie, aby odbywato sie to w interesie Polski i Srodkowej Europy i
nie oddalato regionu od Unii Europejskiej. Projekt Trojmorza nie rozpala w chwili obecnej
pozytywnej wyobrazni Srodkowoeuropejskich spoteczernstw.

W Polsce kazda partia polityczna ma na ten temat inny poglad (albo nie ma go w ogéle).
Brakuje entuzjazmu jakim cieszyty sie podczas Il wojny projekty zjednoczeniowe wsréd
Srodkowoeuropejskich elit. Wydaje sie jednak, ze mimo réznic pogladdéw wsrod elit, publicystow,
uczonych i spoteczenstw, Inicjatywa Tréjmorza bedzie nadal realizowana przez kolejne ekipy
rzadzace w Polsce i w innych panstwach Europy Srodkowej, bo wymaga tego przede
wszystkim logika potrzeb gospodarczych regionu, a projekt popierajg Stany Zjednoczone,
Niemcy (i Unia Europejska). Realizacji Inicjatywy Tréjmorza zaszkodzi¢ natomiast mogtaby
ewentualnie nieudana préba demokratycznej administracji Joe Bidena poprawy poziomu zycia
milionédw Amerykandw i uspokojenia nastrojow spotecznych.

Sytuacja optymalna dla Europy Srodkowej to réwnoczesny i bezkolizyjny rozwéj Inicjatywy
Tréjmorza oraz formatu 17+1. Nad tym, czy to mozliwe, gtowig sie zapewne analitycy w Polsce i
w pozostatych krajach regionu. Chetnie zapoznalibySmy sie z wynikami ich rozwazan. Dla
rownowagi, dla relacji w niektérych polskich publikatorach o pogarszajgcych sie stosunkach
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australijsko-chinskich (powody gospodarcze, militarne, koronawirus), nalezatoby znalez¢ takze
pozytywne strony wspétpracy z Chinami.

Uwaga nie na marginesie

W nawigzaniu do wspomnianej wyzej Rezolucji Izby Reprezentantdw, polski minister spraw
zagranicznych Pan Zbigniew Rau rozmawiat 30 listopada z szefem MSZ Motdawii o
mozliwosciach regionalnej wspotpracy. Jak wiadomo wybory w Motdawii wygrata prozachodnia
Maia Sandu. Przyszia blizsza wspotpraca Polski i Trojmorza z Motdawig w naszym regionie
miedcita by sie w poszerzonej o panstwa pozaunijne koncepciji tej Inicjatywy, zgodnie z sugestig
amerykanska. Dotychczas Inicjatywa Trojmorza byta niemal wytaczng domeng Pana
Prezydenta Andrzeja Dudy. Wigczenie jej do kalendarza ministra spraw zagranicznych nadaje
wigkszej spojnoéci polskiej polityce zagranicznej. Pytanie, czy intencje Pana Prezydenta Bidena
poprawy stosunkow z Unig Europejska wptyng tagodzgco na stan polsko-unijnych i polsko
niemieckich stosunkéw. Warto przy tym zauwazyé, ze Amerykanow taczg juz z Niemcami w
Trojmorzu wspolne interesy ekonomiczne, bez funduszy unijnych i niemieckich trudno sobie
wyobrazi¢ sukces idei Trojmorza.

Maksymilian Podstawski
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