Miedzy samozadowoleniem a bezradnoscia

Czestaw Kulesza

W polskiej polityce coraz trudniej rozmawiaé o przysztosci bez rozmowy o wojnie. Kolejne
zakupy uzbrojenia, rosnace wydatki wojskowe i zapowiedzi nowych inwestycji zbrojeniowych
staty sie niemal codziennos$cig. Politycy przescigajg sie w zapewnieniach o odpowiedzialnosci
za panstwo, a watpliwosci dotyczace kierunku tej polityki bywaja traktowane jak przejaw
naiwnosci, braku patriotyzmu albo sprzyjania obcym interesom. Nie sposéb ignorowaé
zagrozen, szczegolnie po rosyjskiej agresji na Ukraine. Panstwo musi umie¢ broni¢ swojego
terytorium i obywateli. Trudno jednak nie zauwazy¢, ze rozmowa 0 bezpieczenstwie coraz
czesciej sprowadza sie do liczby czotgéw, samolotdéw i procentow PKB przeznaczanych na
wojsko. Znacznie rzadziej pada pytanie, jakie panstwo zamierzamy w ten sposéb chronié i jak
majg w nim zy¢ ludzie.

Bezpieczenstwo cztowieka nie konczy sie przeciez na granicy panstwowej. To rowniez
mozliwos¢ utrzymania rodziny, dostep do lekarza, mieszkanie, ktérego czynsz nie pochtania
potowy wynagrodzenia, i przekonanie, ze staro$¢ nie bedzie oznaczata biedy. Tymczasem
panstwo potrafi znalez¢ miliardy na kolejne kontrakty zbrojeniowe, ale przy podwyzkach
najnizszych ptac zaczyna z wielkg troska liczy¢ kazdg ztotéwke. Nie chodzi o przeciwstawianie
armii szpitalom czy szkotom, lecz o proporcje i 0 to, dlaczego jedne wydatki uznaje sie za
bezdyskusyjne, podczas gdy inne muszg nieustannie udowadniaé¢ swojg zasadno$c.
Militaryzacja ma przeciez réwniez swojg ekonomie. Na zamdwieniach wojskowych zarabiajg
wielkie koncerny i po$rednicy, a koszty ponosi spoteczenstwo, takze w postaci zadtuzenia i
presji na ograniczanie innych wydatkow. Nie kazdy kontrakt zbrojeniowy jest niepotrzebny, ale
kazdy powinien podlegac takiej samej kontroli jak wydatki na zdrowie, edukacje czy
mieszkalnictwo.

Dochodzi do tego kwestia pokoju i praw cztowieka. Lewica nie powinna mieé trudnosci z
potepieniem rosyjskiej agresji na Ukraine, zbrodni popetnianych na Palestynczykach czy
przemocy wobec ludnosci cywilnej w innych czesciach $wiata. Nie powinna tez akceptowaé
sytuacji, w ktérej prawa cztowieka obowigzujg jednych bezwarunkowo, a innych dopiero po
sprawdzeniu narodowosci, religii lub politycznych sympatii. Podobny problem pojawia sie na
polsko-biatoruskiej granicy, gdzie dramat ludzi szukajgcych schronienia zbyt tatwo znika za
jezykiem bezpieczenstwa panstwa. Prawa cztowieka albo sa powszechne, albo stopniowo stajg
sie przywilejem przyznawanym przez silniejszych. Dotyczy to rowniez prawa do pokoju, choé
nie oznacza przyzwolenia na agresje ani odbierania napadnigtym prawa do obrony. Wtasnie
lewica powinna umie¢ méwic jednoczesnie o bezpieczenstwie i dyplomacji, obronie panstwa i
kosztach militaryzacji, solidarnosci z ofiarami i odpowiedzialnosci tych, ktérzy prowadzg wojny.
W takiej atmosferze polska lewica przygotowuje sie do kolejnych wybordéw parlamentarnych.
Mozna bytoby oczekiwaé powaznej rozmowy o przysztosci panstwa, miejscu Polski w Europie i
sposobach poprawy zycia ludzi pracy. Zamiast tego coraz czesciej oglagdamy publiczne utarczki
pomiedzy Nowg Lewicg a Razem. Pretekstem do tych rozwazan stat sie tekst Jana Wozniaka
,opory na lewicy i «samozadowolenie» rzadu”, poswiecony miedzy innymi wymianie zdan
pomiedzy Adrianem Zandbergiem a Agnieszka Dziemianowicz-Bak. Spér dotyczyt projektu
budzetu na 2027 rok, przewidywanej inflacji i wysoko$ci najnizszych wynagrodzen.

Zandberg zwrécit uwage na sytuacje pracownikéw, ktérych ptace moga nie nadazy¢ za
rosnacymi kosztami zycia. Ministra pracy odpowiadata, ze prognozowana inflacja wynosi 2,8
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procent, a ptaca minimalna ma wzrosng¢ o 3 procent. Rachunek na pierwszy rzut oka wyglada
korzystnie dla rzadu. Tyle ze nawet przy spetnieniu tych zatozen realny wzrost wynagrodzenia
wynidstby zaledwie okoto dwéch dziesigtych procenta. Trudno sobie wyobrazi¢, aby pracownik
odczut takg poprawe podczas codziennych zakupow. Oficjalna inflacja nie mowi zresztg
wszystkiego o sytuacji materialnej ludzi. Kto$, kto znaczng cze$¢ pensji oddaje wtascicielowi
mieszkania, ptaci wysokie rachunki za energie i coraz wiecej wydaje na zywnos¢, moze
odczuwacé wzrost kosztédw utrzymania inaczej niz wynikatoby to ze statystycznych zestawien.
Spor dotyczy wiec czegos$ wiecej niz kilku dziesigtych procenta. Chodzi o to, czy polityka
ptacowa ma jedynie chroni¢ pracownikéw przed najdotkliwszymi skutkami drozyzny, czy
rzeczywiscie poprawiac ich potozenie.

Trudno w tej sprawie odméwi¢ Zandbergowi racji. Nie znaczy to jednak, ze krytyczne
przemowienie z sejmowej mownicy rozwigzuje problem, podobnie jak nie rozwigzujg go
ministerialne wyliczenia. Nowa Lewica uczestniczy w rzgdzeniu juz dostatecznie dtugo, aby jej
dziatalnos¢ oceniaé nie tylko na podstawie deklaracji. Nie byt to czas catkowicie stracony.
Przywrécenie publicznego finansowania in vitro jest rzeczywistym osiggnieciem, wprowadzenie
renty wdowiej, mimo jej ograniczen, poprawito sytuacje czesci starszych ludzi, a reforma
Panstwowej Inspekcji Pracy daje nowe mozliwosci przeciwdziatania naduzywaniu umoéw
cywilnoprawnych. Sg to sprawy wazne, dotykajace codziennego zycia konkretnych ludzi, i nie
ma powodu ich pomniejszaé. Tyle ze renta wdowia nie rozwigzuje problemu ubéstwa emerytow,
reforma PIP sama nie zakonczy patologii na rynku pracy, a finansowanie in vitro nie zastepuje
praw reprodukcyjnych. Tymczasem w wypowiedziach politykbw Nowej Lewicy coraz czesciej
pobrzmiewa samozadowolenie, jakby kazde ustepstwo koalicjantdéw byto dowodem na
zasadniczg zmiane sytuacji spoteczne;.

Najbardziej widoczne jest to w sprawach praw kobiet i oséb LGBTQ+. W kampanii 2023 roku
Lewica zapowiadata legalng aborcje do dwunastego tygodnia cigzy, rowno$¢ matzenskq i
zwigzki partnerskie. Po kilku latach rzgdzenia aborcja nadal pozostaje przedmiotem
politycznych targéw, a petna rownos¢ matzenska nie zostata wprowadzona. Zamiast
zapowiadanych zwigzkow partnerskich przedstawiono znacznie bardziej zachowawczy projekt
ustawy o statusie osoby najblizszej, oparty w duzej mierze na umowie zawieranej przed
notariuszem. Byt to kompromis tak daleko idgcy, ze trudno byto w nim odnalez¢ pierwotng
obietnice réwnosci. Mimo to projekt nie wszedt w zycie. Prezydent go zawetowat, a Sejm nie
zdofat odrzuci¢ weta.

Odpowiedzialno$¢ za zablokowanie zmian ponoszg politycy, ktérzy odmawiajg osobom
LGBTQ+ réwnych praw. Nie sposbb jednak pomingé odpowiedzialnosci za przyjetg taktyke.
Katarzyna Kotula, odpowiedzialna za przygotowanie rozwigzan, miata wystarczajgco wiele
sygnatow, ze nawet tak ograniczony projekt ma niewielkie szanse na podpis prezydenta. Mimo
to przez dtugi czas prowadzono negocjacje nad kolejnymi ustepstwami, nie przedstawiajac
przekonujgcego planu na wypadek spodziewanej odmowy. Kompromis ma sens, kiedy pozwala
osiggnaé chocby czes¢ zamierzonego celu. Jezeli kolejne ustepstwa nie prowadzg do zmiany
prawa, pojawia sie pytanie, czy nie stuzg juz przede wszystkim podtrzymywaniu wrazenia, ze
cos sie dzieje. Ludzie, ktérych zycie miato sie dzieki temu zmieni¢, nadal pozostajg przeciez w
tym samym miejscu.

Podobne watpliwosci budzi przedstawianie mozliwosci uznawania w Polsce matzenstw
jednoptciowych zawartych za granicg jako wielkiego sukcesu polityki rzgdowej. Orzeczenia
europejskich i polskich sgdéw majg istotne znaczenie i moga poprawi¢ sytuacje wielu par. Sg
jednak przede wszystkim rezultatem wieloletniej walki samych zainteresowanych o swoje
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prawa, a nie spetnieniem wyborczej obietnicy wprowadzenia rownosci matzenskiej. Panstwo,
ktore nadal nie pozwala swoim obywatelom zawrze¢ matzenstwa z osobg tej samej pfci, moze
zostac¢ zobowigzane do uznania okreslonych skutkéw prawnych matzenstwa zawartego w
innym kraju. To wazny krok, ale trudno nazywac go petng réwnoécia, a jeszcze trudniej
przedstawiac jako sukces ugrupowania, ktére obiecywato znacznie wiecej. Podobnie w
przypadku praw kobiet: administracyjne proby poprawienia dostepu do $wiadczen w granicach
obowigzujgcych przepiséw nie zastepujg zapowiadanej liberalizacji prawa aborcyjnego.

Nie mniej rozczarowujacy jest bilans obietnic gospodarczych i spotecznych. W kampanii
wyborczej zapowiadano budowe mieszkan na tani wynajem, skrécenie tygodnia pracy do 35
godzin, dtuzsze urlopy, petnoptatne zwolnienia chorobowe, poprawe dostepnosci ochrony
zdrowia i tansze leki. Cze$¢ tych propozycji doczekata sie projektéw, pilotazy lub ograniczonych
rozwigzan, ale trudno dostrzec zapowiadang zmiane w codziennym zyciu wiekszo$ci
pracownikow. Szczegdlnie dotkliwie widac to na rynku mieszkaniowym. Jedni odziedziczyli
nieruchomosci, inni kupujg kolejne jako lokate kapitatu, podczas gdy coraz wieksza grupa ludzi
przeznacza znaczng cze$¢ zarobkéw na czynsz albo rate kredytu. Mieszkanie stato sie jednym
z najwazniejszych wyznacznikdéw pozycji spotecznej, a zarazem zrédtem dochoddw tych, ktérzy
juz posiadajg kapitat. Lewica powinna dostrzega¢ w tym jeden z podstawowych wspétczesnych
konfliktow klasowych. Tymczasem zamiast wyraznego przetomu w publicznym budownictwie
mieszkaniowym ogladamy kolejne zapowiedzi, programy i spory o doptaty, ktére nie rozwigzujg
problemu niedostepnosci mieszkan.

Podobna sprzecznosé pojawia sie w polityce ptacowej i stosunkach pracy. Rzgd moze
wskazywac na reforme Panstwowej Inspekcji Pracy, rente wdowig czy inne rozwigzania
poprawiajgce sytuacje okreslonych grup spotecznych, ale nie zmienia to faktu, ze zasadnicza
czes¢ programu Lewicy pozostata niezrealizowana. Nowa Lewica ttumaczy to ograniczeniami
koalicji, oporem liberalnych i konserwatywnych partneréw oraz stanowiskiem prezydenta. Sg to
przeszkody rzeczywiste, ktérych nie sposdb pomijac. Nie zwalniajg jednak z pytania o
polityczng cene uczestnictwa w rzadzeniu. Jezeli najwazniejsze postulaty dotyczace mieszkan,
czasu pracy, wynagrodzen i ustug publicznych przez kilka lat pozostajg w sferze zapowiedzi,
trudno przedstawiac bilans wspétrzgdzenia jako pasmo sukcesdéw. Tym bardziej ze wyborcy
majg prawo oczekiwac nie tylko informacji o tym, co udato sie uchwali¢, lecz réwniez uczciwego
wyjasnienia, z czego zrezygnowano, kto blokowat zmiany i dlaczego mimo tych ograniczen
uznano dalsze uczestnictwo w koalicji za najlepszg dostepng strategie.

W tym kontek$cie szczegdlnie niefortunnie wygladajg ostre ataki Agnieszki Dziemianowicz-Bak
i innych politykow Nowej Lewicy na Razem. Mozna nie zgadzac sie z ocenami Zandberga i
wskazywac btedy jego partii, ale odpowiadanie na krytyke sytuacji pracownikéw zarzutami o
polityczne pozoranctwo czy brak merytorycznosci nie stuzy dobrze nikomu. Zwtaszcza ze czes$é
tej krytyki dotyczy spraw, ktére sama Nowa Lewica jeszcze niedawno uwazata za podstawowe.
Nie oznacza to jednak, ze Razem moze bez wigkszych probleméw przyjac role surowego
recenzenta rzgdowej lewicy. Takze to ugrupowanie ma za sobg lata decyzji, z ktérych powinno
sie rozliczyc.

Przez pierwsza cze$¢ obecnej kadencji parlamentarzysci Razem funkcjonowali we wspdlnym
klubie Lewicy. Partia nie weszta do rzadu, ale przez dtugi czas nie potrafita jednoznacznie
okresli¢ wtasnego stosunku do koalicji. Ostatecznie zdecydowata sie na samodzielnos¢ i
przejécie do opozycji, lecz stato sie to dopiero po wielu miesigcach politycznego zawieszenia.
Trudno oprzec sie wrazeniu, ze przez pewien czas probowano zachowac korzysci wynikajace z
bliskosci obozu rzgdzacego, nie ponoszac petnej odpowiedzialnosci za jego dziatania.
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Warto przypomniec¢ sprawe Pauliny Matysiak. Postanka krytykowata rzad i prébowata budowac
wspotprace ponad podziatami wokét inwestyciji infrastrukturalnych. Jej porozumienie z
Marcinem Horatg mogto budzi¢ uzasadnione zastrzezenia, szczegdlnie wobec polityki PiS i
roznic pomiedzy prawicg a lewicg. Nie oznacza to jednak, ze kazda préba wspotpracy w
konkretnej sprawie musi by¢ uznawana za zdrade wtasnego srodowiska. Razem zareagowato
na samodzielnos¢ Matysiak bardzo ostro, a p6Zniej samo zaczeto coraz mocniej podkreslac
potrzebe niezaleznoéci od rzgdu. Ostateczne usuniecie postanki z partii nastgpito juz po wyjsciu
Razem ze wspdlnego klubu parlamentarnego. Nie nalezy wiec upraszczac chronologii
wydarzen, ale polityczna sprzeczno$¢ pozostaje widoczna. Partia domagajgca sie niezaleznosci
od innych ugrupowan miata jednoczesnie problem z zaakceptowaniem niezaleznosci we
wiasnych szeregach.

Znacznie wazniejsze jest jednak pytanie o to, co Razem zrobito z czasem i mozliwosciami, jakie
otrzymato. Dwie kadencje parlamentarne, publiczne finansowanie dziatalnoéci, dostep do
medidw, biura poselskie i rozpoznawalni politycy to zasoby, o ktérych wiekszos¢ niewielkich
organizacji lewicowych moze tylko marzyé. Po tylu latach mozna bytoby oczekiwaé
ugrupowania posiadajgcego trwate struktury terenowe, obecnego w samorzgdach,
Srodowiskach pracowniczych, zwigzkach zawodowych i lokalnych sporach spotecznych.
Tymczasem trudno dostrzec sukces organizacyjny odpowiadajacy skali tych mozliwosci. Razem
ma dziataczy i lokalne inicjatywy, niektore naprawde warto$ciowe, ale nie zdotato zbudowac
szerokiego, trwatego zaplecza spotecznego ani sieci organizacyjnej, ktéra dawataby mu
rzeczywistg niezalezno$¢ od parlamentarnej koniunktury.

Trudno réwniez uznac za dobrze prowadzong polityke wizerunkowg ugrupowania, ktérego
najbardziej rozpoznawalnym elementem pozostaje jeden polityk. Adrian Zandberg potrafi
przemawiac, a jego wystgpienia niejednokrotnie trafnie punktuja stabosci przeciwnikéw. Ale
popularnos¢ Zandberga nie jest jeszcze popularnoscig Razem. Mozna mieé znanego lidera i
jednoczesnie nie posiadac partii, ktérej nazwa, program oraz lokalni przedstawiciele sg réwnie
dobrze rozpoznawani przez wyborcow. Partia nie moze opiera¢ przysztosci wytgcznie na
talencie retorycznym lidera. Potrzebuje ludzi, struktur i spotecznego zakorzenienia, takze tam,
gdzie nie docierajg telewizyjne kamery.

Trudno nie zapytac, dlaczego tak sie stato. Czy zabrakto umiejetnosci organizacyjnych, czy tez
zbyt dtugo zaktadano, ze dobry program i obecno$¢ w mediach wystarczg do zdobycia trwatego
poparcia? A moze wygodniej byto funkcjonowac jako niewielkie, ideowo zwarte Srodowisko niz
podjac trud budowania szerokiej partii, w ktorej nie wszyscy myslg jednakowo? Nie sposdb
odpowiedzie¢ na te pytania bez znajomosci wewnetrznego zycia ugrupowania. Mozna jednak
ocenié¢ rezultat. Po dwdch kadencjach parlamentarnej obecno$ci Razem nadal stoi przed
zadaniem, ktére powinno byto rozwigzac znacznie wczeéniej: zbudowaniem wtasnej, spotecznie
zakorzenionej organizacji polityczne;.

Najwiekszy problem polega na tym, ze obie formacje zachowujg sie chwilami tak, jakby ich
najwazniejszym przeciwnikiem byta druga czes¢ parlamentarnej lewicy. Tymczasem prawica
umacnia swojg pozycje, a jej najbardziej radykalne Srodowiska coraz skuteczniej
zagospodarowujg spoteczne niezadowolenie. Nie dzieje sie to wytacznie dlatego, ze ludzie
nagle pokochali nacjonalizm czy autorytaryzm. Czes¢ wyborcow rzeczywiscie podziela takie
poglady, ale inni szukajg po prostu kogos, kto powie im, ze obecny porzadek nie jest jedynym
mozliwym. Jezeli lewica ogranicza sie do obrony czesciowych reform albo wzajemnego
oskarzania o zdrade ideatoéw, pozostawia ogromng przestrzen ludziom obiecujgcym radykalng
zmiane.
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Problem w tym, ze antysystemowo$¢ skrajnej prawicy czesto konczy sie tam, gdzie zaczyna sie
pytanie o wiasnos¢. Narodowy przedsigbiorca nadal pozostaje przedsiebiorca, pracownik nadal
zalezy od pracodawcy, a konflikt o podziat dochodu zostaje zastgpiony konfliktem o tozsamosé,
pochodzenie i narodowg lojalno$¢. W niedawnym felietonie ,Nie kazdy wrég mojego wroga jest
towarzyszem” pisatem o niebezpieczenstwach szukania przez cze$¢ lewicy sojusznikéw w
Srodowiskach narodowych, panslawistycznych czy skrajnie konserwatywnych. Warto te mysl
przypomnie¢ rowniez dzisiaj. Lewica nie odzyska wiarygodnoéci, pozyczajgc radykalizm od
narodowcow ani szukajgc patrona wsrdd liberalnych elit. Musi ponownie przedstawi¢ wiasny
projekt spoteczny jako realng alternatywe.

Nie oznacza to jednak, ze powinna zrezygnowac z porozumienia we wtasnym Srodowisku.
Zblizajgce sie wybory parlamentarne powinny sktoni¢ Nowg Lewice i Razem przynajmniej do
rozméw o zasadach wzajemnej rywalizacji. R6znice miedzy tymi ugrupowaniami sg rzeczywiste
i nie nalezy ich zacieraé. Jedno wybrato uczestnictwo w rzadzeniu, drugie ostatecznie postawito
na samodzielnos$¢ opozycyjng. Nie muszg z tego powodu udawac jednej partii. Jezeli wspdlny
start okaze sie niemozliwy, pozostaje mozliwo$¢ zawarcia paktu nieagresji, ograniczenia
personalnych atakow i skoncentrowania kampanii na rzeczywistych réznicach programowych.
Wyborcy maja prawo wiedzie¢, czym te partie sie rdznig, ale nie musza codziennie ogladac
kolejnego odcinka rodzinnej awantury.

Tym bardziej ze lewica nie konczy sie na Nowej Lewicy i Razem. Poza parlamentem dziatajg
Srodowiska socjalistyczne, organizacje pracownicze, inicjatywy lokatorskie, stowarzyszenia
spoteczne i ludzie od lat zaangazowani w obrone praw obywatelskich, pokoju oraz
sprawiedliwosci spotecznej. Bez ich doswiadczenia i spotecznego zakorzenienia trudno méwic
o odbudowie szerokiego ruchu lewicowego. To wiasnie tutaj nalezatoby rozpoczaé
powazniejszg rozmowe. Nie o tym, komu przypadnie kolejne miejsce na liscie wyborczej, lecz o
tym, jakg Polske lewica zamierza zaproponowaé po 2027 roku. Czy bedzie to panstwo, w
ktorym mieszkanie pozostaje towarem, szpital musi przede wszystkim bilansowaé koszty, a
pracownik zadowala¢ sie podwyzka minimalnie przekraczajacg prognozowang inflacje? Czy tez
panstwo zdolne ogranicza¢ nierownosci, rozwijac ustugi publiczne i prowadzi¢ polityke
zagraniczna, w ktérej bezpieczenstwo nie jest utozsamiane z nieustanng eskalacjg zbrojen?

W takiej debacie swoje miejsce powinny znalez¢ rowniez srodowiska lewicy
pozaparlamentarnej, ktére krytycznie odnosity sie zarowno do dziatan Nowej Lewicy, jak
i Razem.0 Dobrym miejscem rozpoczecia takiej rozmowy mégtby staé sie ,,Przeglad
Socjalistyczny”, przy organizacyjnym wsparciu jego wydawcy, stowarzyszenia
Porozumienie Socjalistow. Nie jako kolejna préba stworzenia odgérnego komitetu
jednosci lewicy ani przedsiewziecie majace rozdziela¢ przyszie mandaty, lecz jako
przestrzen otwartej debaty, w ktorej uczestniczyliby przedstawiciele r6znych nurtow
lewicy parlamentarnej i pozaparlamentarnej, dziatacze zwigzkowi, samorzadowcy oraz
ludzie zwigzani z ruchami spotecznymi. Takie spotkanie nie powinno zaczynac¢ sie od
zadania deklaraciji lojalnosci wobec ktéregokolwiek ugrupowania. Powinno natomiast
wymagac¢ odwagi méwienia o sprawach niewygodnych: militaryzacji, kosztach zbrojen,
prawach czlowieka, mieszkalnictwie, wtasnos$ci, stosunkach pracy, kryzysie ustug
publicznych i odpowiedzialnosci za niespetnione obietnice.

Lewica przez ostatnie dekady wielokrotnie przekonywata, ze musi wybieraé¢ pomiedzy
realizmem a wiernoscig wlasnym ideatom. W praktyce realizm zbyt czesto oznaczat
zgode na cudze priorytety, a wierno$¢ idealom ograniczata sie do kolejnych deklaraciji
programowych. Tymczasem potrzebna jest polityka zdolna potaczy¢ jedno z drugim:
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Miedzy samozadowoleniem a bezradnoscia

radykalna w rozpoznawaniu zrédet nieréwnosci, ale odpowiedzialna w proponowaniu
sposoboéw ich przezwyciezania. Trzeba przesta¢ traktowaé¢ wyborce jak odbiorce
reklamowych komunikatow o sukcesach, a zacza¢ jak czlowieka, ktéry ma prawo
rozliczyé politykéw z tego, co obiecywali.

W przeciwnym razie Nowa Lewica nadal bedzie przekonywag, jak wiele osiggneta, Razem
bedzie ttumaczyé, jak wiele mozna byto osiggnac, a skrajna prawica spokojnie zajmie sie
przekonywaniem rozczarowanych, ze cata lewica nie ma juz niczego do zaoferowania. Bytoby
szczegOlnie gorzkg ironig, gdyby po latach sporéw o to, kto jest bardziej lewicowy, okazato sie,
ze obie strony najskuteczniej pracowaty nad tym, aby lewica przestata by¢ potrzebna
wyborcom.

Wybory w 2027 roku nie rozstrzygng jedynie tego, ilu postéw bedzie miata lewica. Pokazg
rowniez, czy potrafi ona jeszcze reprezentowac interesy ludzi pracy jako samodzielna sita
polityczna, czy tez pogodzita sie z rolg dodatku do cudzych projektow.

Czesfaw Kulesza
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